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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin  Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakam Saym Berat
ALBAYRAK tarafindan Anayasa’nm 98’inci ve Igtiiziigin 96 ile 99’uncu maddeleri

geregince yazil olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Mahm adet GAYDALI
Bitlis Milletvekili

20 Ekim 2016 tarihinde basina yansiyan haberlere gore; Sakarya’nin Arifiye il¢esine
bagh Kizilcikh kdyiinde yapilan HES (Hidro-elektrik Santrali) baraj1 ingaati sirasinda Uzman
NDT adli taseron firmanin radyoaktif kaynagin kullanildig1 ve adina radyografi ¢aligmasi denen
bir uygulamayi gerceklestirirken gerekli tedbirleri almamasi, is glivenliginin 6ncelenmemesi,
uluslararas: protokollere gore giivenligi saglamamasi gibi nedenlerle E.B buldugu radyoaktif
kaynag: evine gotiirmiis ve 200-300 bin rontgen filmine karsilik gelecek radyasyona maruz
kalmistir. | |

Konu hakkinda Cevre ve Sehircilik Bakanligina sundugum soru &nergeye cevaben;

« 2872 sayilh Cevre Kanununun “Ilkeler” baghkli 3. Maddesi (j) bendinde yer alan
“..1690 sayili Tirkive Atom Enerjisi Kanunu kapsamindaki konular TAEK tarafindan
yariitiliir.”  Hiikmii  bulundugundan ve buna ilaveten Cevre Denetimi Yonetmeliginde
radyoaktif atiklara iliskin bir hiikiim bulunmadigindan, ilgili is ve islemler TAEK( Tiirkiye Atom
Enerjisi Kurumu) tarafindan yiriitiilmektedir. _

Dolayiswyla, sézii edilen hususlarla ilgili olarak, Tiirkiye Atom Enerjisi Kurumu 'ndan
bilgi alinmasimn daha uygun olacag: Bakanhgimizca degerlendirilmektedir”

PR |

demektedir.



-

Bu dogrultuda s6z konusu 7/12485 Esas Sayil1 yazili soru 6nergemde yer alan ve Cevre
ve Sehircilik Bakanhgna tarafindan cevaplandirilmayan sorularin bakanlifiniz tarafindan

cevaplandirilmasi 6nem arz etmektedir.

Bu baglamda;

1. Sakarya’da yasanan skandalda kazaya sebep olan firmanin sahibi,
radyasyondan korunma sorumlusu ve radyografcinin ayni kisi oldugu tespit
edilmistir. Hicbir giivenlik veya denetim almayan sorumlu firma hakkinda
herhangi bir yaptirim veya cezai islem uygulamay: diistinmekte misiniz?

2. TAEK soz konusu firmada kag¢ denetim yapmustir?

3. Isci saglig: ve is giivenligi denetimi en son ne zaman ve kimler tarafindan
yapilmistir? Bu denetimleri yapan ve raporlari hazirlayan kisiler hakkinda
gérevlerini yeterli titizlikle yapmadiklar1 gerekgesiyle bir sorusturma
baslatilmis midir?

4. So6z konusu radyoaktif maddenin bulundugu alanda, toprak ve suda radyoaktif
bir kalinttya rastlanmis midir?

5. Tirkiye Atom Enerjisi Kurumu(TAEK) ilgili firmaya hangi teknik veya idari
gerekgeler dogrultusuhda lisans vermistir? Tiirkiye Atom Enerjisi
Kurumu(TAEK) tarafindan bahsi gegen taseron firmanin lisansini geri almak
iizere bir ¢alisma bulunmakta midir?

6. Bakanlik olarak Tiirkiye’de bulunan biitiin HES barajlar1 ve benzer yapilarda
kullanilan radyoaktif maddelerin denetimi hakkinda herhangi bir ¢alisma
yapmakta misiniz?

7. Bahsi gegen radyoaktif kaynagin toprak ve suyla temasi sonucu kalict herhangi

bir zarar bulunmakta midur?



