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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGI’'NA

Asagidaki sorularnmin, Adalet Bakam ' tarafindan
Anayasa’min 98 inci ve TBMM I¢tiiziigii ’niin 96 ile 99 uncu maddeleri geregince

yazil1 olarak cevaplandirilmasim saygilarimla arz ederim. 28.07.2017

Meral DANIS BESTAS
Adana MiBepvekili

Islam Devleti (ISID) mensuplarina smir gegisi saglamakla suglanan ve
HDP’nin Diyarbakir mitingine bombal1 saldir1 davasinda sanik olan Burhan Gok’iin
tahli};esine midahil avukatlar itiraz etmisti. Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi bu itiraz
hakkinda, “itiraz konusunda karar verilmesine yer olmadigina” hiikkmetmistir. Burhan
Gok davada “Anayasal Diizeni Ortadan Kaldirmaya Tesebbiis, Nitelikli Oldiirme,
Nitelikli Oldiirmeye Tesebbiis, Tehlikeli Maddeleri Izinsiz olarak Bulundurma veya El
Degistirme”suglarindan yargilanmaktadir. Burhan Gok’iin tahliyesine avukatlarca
yapilan itirazin ardindan Ankara 2. Agir Ceza Mahkemesi bu itirazla ilgili kararinda
“karar vermeye yer olmadigina” hitkmetmis ve itiraz1 degerlendirmesi ig¢in Ankara 3.
Agir Ceza Mahkemesine gondermistir. Mahkeme heyeti bagkaninin karar verilmesine
yer olmadiguina dair kararinin gerekgesi ise su sekildedir: “Bir kisim katilan
vekillerinin verdigi 25 Temmuz 2017havale tarihli dilekgelerinde belirtmis oldugu
sebeplere dayali olarak samigin tahliyesinin yeniden degerlendirilip tutuklama karar
verilmesini talep etmis iseler de; CMK [Ceza Muhakemeleri Kanunu] 104/2.
maddesinde tahliye talebinin reddine itiraz edilebilecegi diizenlemis olup, sanigin
tahliyesine iliskin karara itiraz hususu diizenlenmedigi ve dolayisiyla tahliye
kararina itiraz edilemeyeceginden bu hususta karar verilmesine yer olmadigina

karar verilmistir.”



IV

Ote yandan Grup Baskanvekilimiz Idris Baluken’in tahliye edilmesinin
ardindan cumhuriyet bassavcilig1 tahliyeye itiraz etmis olup Idris Baluken yeniden
tutuklanmistir. Hakeza milletvekilimiz Besime Konca 2 kez tahliye edilmesine ragmen
cumhuriyet bagsavcilifinin itirazi tizerine 3 tiincii kez tutuklanmistir. Halihazirda

Diyarbakir Belediye Es Bagkan1 Firat Anli’nin tahliye kararina da itiraz edilmistir.
Bu baglamda;

1- Yukarda izah etmis oldugum ISID sam@mn tahliyesine itiraz
edilemeyecegi kararindan haberdar misiniz?

2- Yine belirtmis oldugum Idris Baluken ve Besime Konca tahliye kararlarina
itiraz edildiginin ve bu itiraz {izerine yeniden tutuklandiklarindan haberdar
misiz?

3- Her iki olaya dair agiklamaniz nedir?

4- Tahliye kararina itiraz edilemeyecegine dair hukuk kurali s6z konusu
kimseler HDP’li olunca neden isletilmezken ISID sam@ina karst yasalar
isletilmektedir?

5- Tirkiye’de ikili bir hukuk sistemi mi vardir?

6- Tiirkiye hukuk ve adalet sistemi bombali saldin yapan ISID samginin
haklarin1 gozetirken halkoylan ile se¢ilmis megsru bir parti mensuplarinin
hukukunu neden gézetmemektedir?

7- Mahkemeler arasi karar aykirih@i ve uygulamadaki bu farklilik
Anayasa’nin 10. Maddesine aykir1 degil midir?

8- Hukuk ve yasalar Oniinde herkes esitse eger neden CMK-104/2 hiikmii
ISID samgina uygulanirken HDP milletvekillerine ve belediye baskanlarina
uygulanmiyor?

9- Hukuk ve adalet sistemi, ISID sam@in tahliyesine itiraz edilemez ancak
HDP’li milletvekillerinin, belediye bagkanlarinin tahliyesine itiraz edilebilir
biciminde ikiye mi ayrilmistir?

10- Adalet Bakani olarak bahse konu kararlar incelediniz mi?

11- Hukukun ve adaletin gercek anlamda tesisi ve hukukta meydana gelen
ayrimci uygulamalari 6nlemek adina bir ¢alisma yapacak misiniz?

12-Bu tiirden ayrimci uygulamalarin iilkede hukuk sistemiine olan giiveni

sarstigim diisiinmiiyor musunuz?



