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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Tiirkiye Cumhuriyeti icisleri Bakam Siileyman Soylu
tarafindan Anayasa’nin 98. ve Igtiiziigiin 99. maddesi geregince yazili olarak yamtlanmasini
arz ederim.

Agr Milletvekili

Diyarbakir (Amed) Newroz kutlamalarinda polis kursunuyla hayatimm kaybeden Kemal
Kurkut’a iliskin sorusturmada yasanan gelismeler, polislerin FETO’yle alakasinin olup
olmadig gibi ikincil ayrintilarin 6ne ¢ikarilmaya ¢aligilmas: bu konuda sorumlulugu bulunan
devlet gorevlilerinin cezasiz birakilacagina iliskin siipheleri artirmistir. Emniyet yetkililerinin,
goriintiilerin aksine, 6nceden bir olay yasanmadigini, Kurkut’un erken saatlerde gelip boyle
bir tehditte bulundugunu iddia etmesi, delillerin {izerinin Ortiilecegi endiselerine yol
acmaktadir.

Bu baglamda;

1- Diyarbakir Valisi, Nevruz kutlamalarinda polisin verdigi bilgiyle goriintiilerin
“ortiismedigini” belirterek, gerekirse agia alma gibi uygulamalarin yapilabilecegini
aciklamustir. Siiheler iizerine talep edilen Igisleri Bakanligi miifettiginin tespitleri ne yondedir?

2- Adli tip raporunda Kurkut’iin kolundaki kursunun hangi silahtan ¢iktigini tespit edildigi
halde, kalbe saplanan i¢in yeterli bilgi olmadig1 dikkat ¢ekmektedir.

3- “Olasi kasitla adam 6ldiirme” sugundan tutuklama talebi ile mahkemeye sevk edilen diger
polisin “adli kontrol sart1” ile serbest birakilmasinin gerekgesi nedir?

4- Delillerin agik¢a isaret ettigi polislerin, gegici bir tedbir olan ve en fazla 3 ay
uygulanabilen goérevden uzaklastirma yaptirimi ile cezalandirilmasi olayin unutturulmak
istendigi stiphelerini artirmaktadir. Polislerin tutuklu yargilanmamasinin gerekgesi nedir?



