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Asagida belirtilen sorulanmin, Gida Tarim ve Hayvancilik Bakam Faruk Celik

tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasini Anayasa’nin 98. ve TBMM I¢ Tiiziigiiniin 96.

Maddeleri geregince saygiyla talep ederim. 06.04.2017
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Sanlwrfa Ilinde yapilacak tanm faaliyetleri ve tarim yatinmlar igin Bakanhfgﬁuzca
yer ve iiriin bazinda uygulanan ne gibi destekleme ve tesvik hizmetleri bulunmaktadir?
Son 5 yilda bu destek ve tegviklerden yararlanan ¢ift¢i ve tarima dayali ekonomik
yatinmda bulunan girigimci sayisi kagtir?

Tarimsal sulamaya iliskin elektrik borcu bulunan giftgilere, bu borglar1 6deninceye
kadar, tarimsal destekleme 6demeleri yapilmayacagina iligkin Bakanlar Kurulu Karari
uyarinca; son 3 yilda destek ddemelerinden yararlandifi halde borcundan &tiirii
ddemesine bloke koyulan ¢iftci sayist kagtir?

2017 yilinda; 6nce giftgilerin ddemelerine koyulan blokelerin kaldirildigi ardindan
¢iftcinin elektrik borcu olup olmadigina bakilmaksizin yeniden biitiin 6demelere bloke
koyuldugu iddias1 dogru mudur? | 7
Isbu iddialar dogru ise borglu olmadigs halde kag g:ift(;inin"' ('5dlemc‘si‘ne blbke
konulmustur? Bu iglemin hukuki dayanagi nedir? Bakanhglmz bu vislefni yapanlér
hakkinda bir sorusturma baglatacak midir? ' '

Isbu iddialar dogru ise, giftgilerin haksiz yere destek ddemelerinden mahrum kalmasi
Anayasamizin devletin temel amag ve gdrevlerini diizenleyen 5. Maddesi ile tarimin

korunmas! ve gelistirilmesini diizenleyen 45. ve 166. Maddelerine aykiri degil midir?



