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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakant . tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve

TBMM I¢tiiziigiiniin 96’1nc1 maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.

Aycan IRMEZ
Sirnak Milletvekili

3 Temmuz 2017 tarihinde Hikimler ve Savcilar Kurulu (HSK) 1'inci Dairesi'nce hazirlanan
yaz kararnamesiyle 780 hakim ve savcinin yeri degistirilmistir. S6z konusu kararname ile 13 Mayis
2014 tarihinde meydana gelen ve birgok sivil toplum kurulusu tarafindan “son yiizyilin en biiyiik is
faciast” olarak nitelendirilen 301 yurttasin yasamim yitirdigi Soma maden facias1 davasina bakan
Akhisar Agir Ceza Mahkemesi Baskan1 Aytag Balli'nin da yeri degistirilmistir. Ilgili kararnameye
Ayta¢ Balli'mn da dahil edilmesi, gerek yakinlarim faciada kaybeden ailelerde gerekse siireci
yakindan takip eden sivil toplum kuruluslarinda dava siirecine dair ciddi kaygilara neden olmugtur.
Soyle ki; Soma davasinda 3 durugmadir saver miitalaa vermemektedir ve 11 Temmuz 2017'de
durugma vardir. Kararnameden kisa siire Once bir {iye hakim ve savcinin yeri degistirilmis,
yayinlanan bu kararnameyle de karar durugmasina giinler kala mahkeme bagkani ve bir {iyenin
gorev yeri degistirilmistir. Boylece 3 yildir yargilamayi yapan heyet tamamen degismis durumdadir.
Gorevi ve yeri degistirilen heyet, binlerce sayfadan olusan dosyanin tamamina hakimdir. Boyle bir
dosyada saniklarin, taniklarin, miistekilerin tiimiinii dinlemis bir heyetin 'Mani'_sa' Cumbhuriyet
Basgsavciligi'nin esas hakkinda miitalaa vermeyerek kararin g:lkmasma' engel oldugu bir siiregte

gbrevden alinmasi dosyamin karar asamasina geldigi dikkate alindiginda; adil, bagimsiz
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yargilamaya aleni ve agik bir miidahaleyle saniklarin, dolayisiyla halen yargilanamayan kamu
gorevlileri ile siyasi sorumlularin ceza almalarindan korunmasimin amaglandigi iddialarim

gliclendirmistir.

Bu bagiamda;

1- S6z konusu kararname ile Soma faciasi davasim takip eden hdkim ve savcilarin
yerlerinin degistirilmesinin hukuki ve siyasi gerekgesi nedir? Bu degisiklikle iddia
edildigi gibi korunmak istenen kisi ve kurumlar var midir? Varsa kimlerdir?

2- So6z konusu davada son derece objektif ve tarafsiz tutum iginde olan ve faciada yasamin
yitirenlerin ailelerinin de razi oldugu mahkeme baskani Ayta¢ Balli’nin yerine atanan
Salih Pehlivanoglu’nun daha énce Céllolar Kémiir Isletmesi’nde 11 is¢inin yasamim
yitirdigi goglikle ilgili verdigi karar, acili ailelerde ciddi kaygilara neden olmusken bu
kaygilan giderecek her hangi bir adim atmay: diistiniiyor musunuz?

3- S6z konusu kararname ile yapilan yer degisikliklerinde bir kisim hékim ve savcilann
iktidara mubhalif sendikalara {iye olmalar1 ve iktidarin giiciinii elinde bulunduranlarin
istek ve diisiincelerine uygun davranmamalari nedeniyle tenzili riitbe ile adeta
cezalandirldig: iddialar1 bu kadar gii¢ kazanmigken bu durumu nasil agikliyorsunuz?

4- Yapilan degisiklikler, son zamanlarda muhalif kesimlerce sikg¢a dile getirilen yargiya
acik miidahale edildigi, yargimin gayrihukuki bir sekilde yeniden yapilandirilmak
istendigi ve iktidarin kendi diisiince ve diinya goriisiine yakin olan hakim ve savcilari
etkin yer ve gorevlere getirmesinin amaglandif1 yoniindeki iddialan giiglendirmemis
midir?

5- Soma faciasi gibi kamuoyu tarafindan yakindan takip edilen 6nemli davalarin hakim ve

savcilarinin sebepsiz bir sekilde yerlerinin degistirilmesi ile amaglanan nedir?



