CHP

T.B.M.M.

CLAHURIYET HALK PARTIS PR
Gsup Basksrid 2709
Taiiks. 28 Mart 2017 H

Sap . . . v e . . s -
''9419  T{RKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA
ANKARA

Asagida belirtilen sorularimin, Adalet Bakam Bekir Bozdag tarafindan yazih olarak

cevaplandinlmasint Anayasa’nin 98. ve TBMM I¢ Tiiziigiinin 96. Maddeleri gereZincg

saygiyla talep ederim.
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1) 667 sayilr Olagan {Jstii Hal Kapsaminda Alinan Tedbirlere §iskin KHK’nin Sorusturma
ve Kovusturma Islemlerine Yénelik Tedbirlere [liskin 6.Maddesinin 1. Fikrast (e)
bendiyle ” T wtuklular telefonla haberlesme hakkindan ancak onbes giinde bir ve bu bentte sayilan
kisilerle sirls olarak on dakikay: gecmemek iizere faydalanabilirler.” seklinde halihazirda
kisitlanmis olan telefonla haberlesme hakkinin, Antalya L Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumu'nda C1 kogusunda bulunan hikiimlillere Ceza Infaz Kurumu gorevlilerince
kullandirilmadig iddiast dogru mudur?

2) Isbu iddia dogru ise haberlesme hakkinn engellenmesi islemi Bakanhginiz bilgisi veya
talimatt dahilinde mi yapilmistir? Oyle ise soz konusu islemin hukuki dayanag: nedir?

3) Soz konusu iglem Bakanligimz bilgisi veya talimati dahilinde yapilmad ise; islem ve
islemi yapan Ceza infaz Kurumu gorevlileri hakkinda idari sorusturma agtlmis midir?
Acild1 ise karara baglanan bir idari sorugturma mevcut mudur?

4) Isbu iddia dogru ise soz konusu islem Anayasamizin 22. Maddesinde giivence altina

alman haberlesme hiirriyetinin ihlali degil midir? Hukuka aykir1 islem ne zaman son

bulacaktir?



