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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI’'NA

Tutuklu milletvekillerinin ve gazetecilerin yargilamalari bakimindan yargilama usulleri,
yargilamalarin yapildigi mekanlann fiziki kosullari, yarginin tarafisiz ve bagimsiz olmas1
gerektigi ilkesine aykiri gekilde yiiriitmenin direktifleri dogrultusunda bir usuliin mii izlendigi
ve adil bir yargilama yapilip yapiimadig: hususlarinin tiim boyutlan ile aragtirilmas: ve ¢6ziim
onerileri gelistirilmesi amaciyla Anayasamn 98’inci TBMM I¢tiiztigliniin 104 tincii ve 105%inci

maddeleri geregince meclis aragtirmasi agilmasini arz ve teklif ederiz.
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Yarginin siyasallasmis oldugu gergegi somut olgulara dayali bir tespittir. Siyasi iktidarlar, yargi
sistemi izerindeki etkilerini gegmiste Istiklal Mahkemeleri, Stki Yénetim Mahkemeleri, Devlet
Giivenlik Mahkemeleri ve Ozel Yetkili Mahkemeler eli ile gergeklestirmistir. Geldigimiz
asamada siyasi iktidar ise bu etkiyi Anayasa Mahkemesi, Ozel Yetkili Mahkemeler, Sulh Ceza
Hakimlikleri, olaganiistii yetkili Savcilar, HSK atama/disiplin mekanizmasi, Adalet Bakanhgl

teftis mekanizmasi ve Bagsavcilik mekanizmalan ile ortaya koymaktadir.

HDP es genel baskanlari ve milletvekillerinin gozaltina ahnip tutuklandigr 4 Kasim
operasyonun fizerinden 503 giin ge¢mis ve bu siire iginde 395 durusma yapilmistir. Koltuk
ittifaki yapan AKP ve MHP’nin higbir milletvekili bu 503 giinde higbir sorusturmaya davet
dahi edilmezken, HDP’li milletvekilleri hakkinda yargi yiiriitmenin emrinde adalet ile
bagdasmayacak kararlar vermistir. Tiim bu siiregte 9 milletvekilliginin vekilligi dugtirilmisgtiir.
Tutuklu milletvekillerinin yargilama usulleri bagtan sona hukuki dayanaktan uzak, tarafli bir
sekilde yapilmaya devam olunmaktadir. Ozellikle Selahattin Demirtas hakkinda yapilan
yargilama deyim yerindeyse “mis gibi” yapilan ve sadece siyasi iktidarin sdylemlerini eyleme
gecirebilmek maksatl prosediirii uygulamaya doniik bir yargilamaya doniismistiir. Savunma
ve adil yargilama haklarinin esasini olusturan, isnat edilen sug ve delillere erigim hakkina iligkin
hicbir asli talebin kabul edilmemesi, alelacele bir yargilama ile bir an evvel karar vermeye
calisilmaktadir. Bu hukuksuzluklarin nedenlerinden biri Saym Demirtas ve difer
milletvekillerimize mahkemeler aracihii ile siyasi yasak getirerek olasi segimlerde bertaraf

etmek digeri ise AIHM’in karan 6ncesinde hiikiim kurmaktir.

S6z konusu yargilamalarin usul ve esasina iliskin hukuksuzluklardan biri de durugmalarin
adliye salonlarinda degil spor salonlarinda goriilmesidir. Anayasa’nin 37. maddesine gore
kanuni hakim ve mahkeme giivencesi anayasal bir hak olarak kabul edilmistir. Bu gilivence
kisiye, onceden kanunla tayin edilen mahkeme ve hakim Oniinde yargilanma hakkini
tanimaktadir. Ancak sehir merkezlerine devasa adalet saraylari yapildigi halde sayin
Demirtas’'in ve diger secilmislerin durugmalari buralarda goriilmemektedir. Sehir diglarinda,
mahkemelerin kurulus esaslarina aykin olarak dizayn edilmis spor salonlarinda ve insanlarin

ulastminin zor oldugu yerlerde durusmalar goriilmekte, durusmalara izleyici alinmamaktadir



Yine yarginin siyasallastigina ve yargilamalarin adil olmadigina iliskin Sahin Alpay Karan da
carpici bir 6rektir. AYM Genel Kurulu, 11 Ocak’ta cemaat {iyeliginden tutuklu yargilanan
gazeteciler Mehmet Altan ve Sahin Alpay’in, “kisi hiirriyeti ve giivenligi hakki” ve “ifade ve
basin 6zgiirliiklerinin™ ihlal edildigine karar vermisti. Yerel Mahkemeler AYM’nin ihlal
kararina direnerek, Alpay ve Altan’in tahliye taleplerini reddetmisti.

Ancak Avrupa Konseyi Genel Sekreteri Thorbjorn Jagland’in “AYM kararlarina saygi
gosterilmezse bu mahkemeye yapilan basvurularin tamami dogrudan AIHM’ye gelir. AITHM,
AYM’nin artik etkili bir i¢ hukuk yolu olmadigi sonucuna varirsa bu dosyalar hakkinda karar
verir” agiklamasindan sonra AYM Genel Kurulu, Altan ve Alpay’in ihlal kararinin
uygulanmamasi nedeniyle “kisi hiirriyeti ve giivenligi haklarinin ihlal edildigi” iddiasiyla
yeniden yaptig1 basvuru tizerine Alpay’in bagvurusunu ek giindemine alarak tahliyesine karar
vermistir.

Yerel mahkemelerce; AYM hiikmii Anayasa ¢ignenerek yok sayilmis, yargilamalardaki
olgiiliiliik kurahna aykir1 hareket edilerek, AYM tarafindan belirtilen yeterli ve makul siiphenin
bulunmadigi, kesin delillerin olmadigi, o6zgiirlik giivencesinin ihlal edildigi yoniindeki
tespitlerine riayet edilmeyerek yliksek mahkeme islevsizlestirilmis, Anayasa da yarg eli ile
askiya alinmigtir.

20 Mart 2018°de de AIHM Alpay’1n basvurusunu kabul ettigine iliskin kararm agikladi. Nasil
ki igerde yargi bir pazarhik konusu yapilmaktaysa disarda da bu pazarlik Avrupa Konseyi ile
yiirtitilmektedir. AIHM karar1 ile AYM pozisyonu giiglendirilmeye ¢alisilmaktadir. Avrupa
Konseyi’nin Tiirkiye ile pazarhiga girdigi, hak ve 6zgiirliiklere zarari olan bu giinii kurtarma

operasyonlar1 hukuksuzluklarin uluslararasi hukukta da mesrulastirmaktadr.

Oncelikle mahkemelerin uluslararasi hukuk ilkeleri ¢ergevesinde adil yargilama yapip
yapmadiginin, yargilama safhalarinda esasa ve usule iliskin kosul ve taleplerin yerine getirilip

getirilmedigi hususlarinmin belirlenmesi amaciyla Meclis Arastirmas: yapilmasim talep ederim.



