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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkam Ismail Kahraman
tarafindan Anayasa’nin 98’inci ve TBMM I¢tiiziigiiniin 96’1nct maddeleri geregince yazil
olarak cevaplandirilmasimi arz ederim.
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Van Milletvekili

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligina verilen yazili soru onergeleri ile aragtirma
nergeleri “kaba ve yaralayicr” ifadeler kullanildign gerekgesiyle son zamanlarda siirekli
reddedilmektedir. Lakin onergelerin reddedilmesine gerekge gosterilen “kaba ve yaralayic1”
ifadelerin neler oldugu, neye gore belirlendigi ve objektif bir temele dayanip dayanmadigi
bilinmemektedir. Dolayisiyla onceki donemlerde sorun teskil etmeyen ifade veya kelimeler,
Meclis Bagkanliginin siibjektif okumalariyla 26’nc1 dénemde sakincali hale gelmistir. Bu
nedenle de ulusal ve yerel sorunlarin Meclis giindemine taginmasi yontindeki biirokratik
duvarlar daha da yikseltilmistir. Ozellikle parti grubumuzun Snergelerinin fazlasiyla
reddediliyor olmasi, niyet okumalar iizerinden bazi parti gruplarmin 6nergelerine onyargtyla
yaklagildig1 ve yasanan sorunlarin partimiz tarafindan Meclis Genel Kuruluna tasinmak
istenmesinin engellendigi yoniinde bir kamya neden olmaktadir.

23 Mayis 2016 tarihinde Tiirkiye’de yasayan Cerkezlerin sorunlarinin tespit edilmesi
amaciyla verdigimiz arastirma onergesinin kabul edilip isleme almmasina ragmen lizerinden
bir y1lda fazla siire gegtikten sonra “asimilasyon” kelimesinden dolay1 10 Ekim 2017 tarihinde
tarafimiza iade edilmesi de bunun en somut delilidir. Bunun yaninda Cerkezlerle ilgili olmasina
ragmen iade yazisinda onergemizin Ezidiler hakkinda oldugunu beyan eden ifadeler de
onergelerin igeriginin okunmadan niyet okumalar {izerinden reddedildigini gostermektedir.
Kabul edilip isleme alinan bir onergenin nasil reddedildigine iliskin Kanunlar ve Kararlar
Bagkanhgini aradigimizda onlar da saskinliklarim ifade etmislerdir. Ama bunun iizerine
TBMM’nin resmi internet sayfasindan aragtirma onergemizin derhal kaldinldigim gordiik.
Dolayistyla Meclis Baskanligmin siibjektif okumalarla giristigi kelime avciligi sonucunda
nergelerin reddedilmesi, Meclis denetleme mekanizmalarin islevsizlestirmektedir.
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1-26nci dénem 1 ve 2’nci yasama yilinda iade edilen 6nergelerin toplam sayisi1 kagtir?
lade edilen 6nergelerin parti gruplarina dagilimi nedir?

Bu baglamda;

2 — 26’nc1 dénem 1 ve 2’nci yasama yilinda Onergelerin reddedilmesine gerekge
gosterilen kelimeler nelerdir?

3 - TBMM Bagskanlig: tarafindan belirlenen yasakli kelimeler nelerdir?

4 — Bu soru dnergesi de bize geri iade edilecek midir?



