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, Asapgidaki sorularimmn Cevre ve Sehircilik Bakam Saym Mehmet OZHASEKI
tarafindan yazil olarak cevaplandirilmasim saygilarimla arz ederim.

)
M. Riza YALUINKAYA
Bartin Milletvekili

Secim bdlgem Bartin’in Amasra ilgesinde yapilmak istenen HEMA termik santrali i¢in
hazirlanan ve Cevre ve Sehircilik Bakanlig: tarafindan 10.10.2016 tarihinde onaylanan “Hema
Termik Santrali 2x (660 Mwe-669,4 MWm-1.466 Mt) ve Kiil Depolama Sahas Projesi” ile
ilgili CED Raporu ve raporun olumlu kararmin iptali icin Zonguldak Idare Mahkemesi’nde
acilan davamin Teknik Bilirkisi Raporu’nda, Bartin halkimn i¢me suyu kaynaginin oldugu
havzaya iliskin son derece vahim iddialar yer almaktadir.

2014 yilinda hazirlanan Hema Termik Santrali ve Kiil Depolama Sahasi Projesi Nihai
CED Raporu’nun 82. sayfasinda yer alan “Hidrojeolojik Ozellikler (Yeralt1 su seviyeleri,
halen mevcut her tiirlii keson, derin, artezyen vb. kuyu lokasyonlarinin yer ve kotlari ile
gecilen litolojik ozellikleri gosterilerek, jeomekanik ozellikleri ile birlikte Kkiitlesel
gecirgenlik degerleri, emniyetli ¢ekim degerleri, suyun fiziksel ve kimyasal dzellikleri;
yeralti suyunun mevcut ve planlanan kullanimi)” bashg, Istanbul Teknik Universitesi
(ITU) An Teknokent biinyesinde kurulmus olan bir Ar-Ge sirketi olan ENVIS Cevre ve
Enerji Sistemleri Aragtirma Gelistirme Ltd St tarafindan hazirlanan “Amasra’nin
Giineybatisinin Jeolojik ve Hidreolojik Ozellikleri, Hema Termik Santral Sahasi ve Cevresi
inceleme Raporu ve Kurulmas: Planlanan Termik Santrallerin Yiizeysel ve Yeralti Su
Kaynaklarina olast Cevresel Etkilerinin Incelenmesi ve Amasra-Gémii (Capak Koyu) Santral
Yeri i¢in Hidrojeolojik Yapimin incelenmesi Raporu isimli raporlardan derlenmis, CED
Raporu’na da bu raporlar eklenmistir.

Buna gore, proje sahasi ve yakin gevresindeki hidrojeolojik durumun belirlenmesi
i¢in Dog. Dr. Tolga YALCIN tarafindan Amasra-Kazpinar arasindaki bolgede 4 adedi
cesitli derinliklerdeki su kuyusu, 12 adedi kaynak ve kaynaga bagh ¢esme, 3 adedi yiizey
suyu (dere) ile firmaya ait havalandirma kuyusundan sizan sudan ve ilcede kullanilan
sehir sebeke suyundan (ilceye yaklagik 30 km uzakhktaki Ulupmar kaynag) drnekler
alinmis ve bu rnekler iizerinde gesitli analizler yapilmistir.

CED Raporu’nda “Sularmn kimyasal 6zellikleri” baslign altinda; sularin kimyasal
ozelliklerinin  belirginlesmesinde  su-kaya¢  etkilesiminin gergeklestigi ~ ornekleri
ayirtlayabilmek i¢in Gibbs (1970) tarafindan onerilen bir diyagram kullamldig: ifade
edilmistir. Bu baglikta, HEMA tarafindan isletme kuyusu olarak calisan kuyuda (HSK1),
HEMA Havalandirma kuyusundan sizan su (HEMA 2) ve Bartin’in igme suyu olarak temin
edilen kaynaklardan olan Kaman K&yii kuyusundan (13) metrekiip/debide 6rnekler alinmus,
bu 6rnekler tizerinde ¢esitli analizler yapilmus ve su degerlendirme yapilmugtir:
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“Bu diyagramda, suyu basin¢h catlakl andezit akiferinden alan HSK1, HEMA?2 ve
13 no.lu Kaman icme suyu kuyusu su orneklerinin kimyasal ozelliklerinin kayacla olan
uzun siireli etkilesimi sonucu gelistigini, analizi yapilan diger tiim sularin (Kavsak Suyu,
tiim dere sulari, Ulupinar kaynak suyu, Pasa Pinari, sig ve genis caplt keson kuyulary) ise
yagmur suyu etkisinde kimyasal ézelliklerinin gelistigi ve bu sularin kayaclar icerisindeki
dolasimlarimin_kayacla_reaksiyona_girecek kadar uzun olmadigi goriilmektedir. HSKI,
HEMA?2 ve 13 no.lu su érneklerinin yiiksek elektrik iletkenligi (EC) degerlerinin yan sira,
PH acisindan bazik karakterde sulardir. Hidrojeolojik olarak aymi akiferden geldigi
anlasilan bu sularin kimyasal acidan da ayni akiferin sulari oldugu goriilmektedir. Kavsak
Suyu’nun_akiferinin ise tamamen _ayri oldugu, bu suyun cok kisa bir dolasim ile neredeyse
vagis suyu karakterinde oldugu aciktir. Yagisli donemlerde Kavsak Suyu kaptajinda suyun
bulanik olmasi, bu kaynagin yagis sularindan amnda etkilendiginin diger bir gistergesidir.”

Yine ayni bagligin devaminda, “HSK1, HEMA2 ve 13 no.lu su érnekleri Arsenik
(As), Bor (B), Lityum (Li), Nikel (Ni), Kursun (Pb) ve Silisyum (Si) acisindan diger su
orneklerine gore daha zengin olup, bu minér elementler volkanik bir kiékene isaret
ederler. Bu sularin catlakli andezit akiferinden geldigi goz oOniine alindiginda bu
beklenen bir sonugtur.” ifadelerine yer verilerek, KAMAN KOYU ICME SUYUNDA
ARSENIK BULUNDUGUNA DAIR SON DERECE VAHIM BIR IDDIADA
BULUNULMAKTADIR. Raporda bu iddia, “Analizi yapilan sularda HSK1 ve HEMA2
orneklerinde As konsantrasyonlarinin icme sularinda izin verilen deger olan 10 ppb
(ng/l) biraz iizerinde oldugu goriilmektedir. HSK1 icin As konsantrasyonu 10,3 ppb,
HEMA?2 icin As konsantrasyonu ise 12,5 ppb’dir. 13 no.lu su odrneginin As
konsantrasyonu ise 7,8 ppb’dir. Yeralti su c¢ekimi yapilan HSK1 ve 13 no.lu (Kaman
Koyii_icme suyu kuyusu) kuyularinda kritik olan As konsantrasyonunun periyodik
olarak incelenmesinde ve 10 ppb iizerine c¢iktigi durumlarda ise i¢me suyu olarak
kullanilmasmin vasaklanmasinda fayda bulunmaktadir. Kaman Koyii icme suyu
kuyusu As konsantrasyonu, Kavsak Suyu’ndan 6,5 kat ve sehir sebeke suyundan 7.8 kat
fazladir. Tek donem kimyasal analiz sonucu ile sularin icilebilirligi konusunda karar
vermek verine, mevsimsel olarak analizler yapilarak bir karara varmak gerekir. Eger
bu kuyularda As konsantrasyonlar: icme suyu olarak kullanimim etkileyecekse, bunlar
koruma altina_alma geregi de ortadan kalkabilir” degerlendirmesi yapilarak ifade
edilmekte ve sonu¢ olarak HSK 1, HEMA 2 ve 13 nolu su érnekleri gerek kimyasal-
fiziksel gerekse hidrojeolojik-hidrolik diger tiim sulardan AYRI karakterde oldugu
ifade edilmektedir.

Bartin ili Cevre ve Sehircilik I Miidiirliigli tarafindan hazirlanan “2016 Yili Cevre
Durum Raporu’nda ise Bartin Belediyesi Su Isleri Miidiirliigii’nden verilen bilgiler 1s181nda;
Bartin’da 2016 yilinda evsel amagli 2.307.356 metrekiip sanayi amaglh da 140.155 metrekiip
suyun tiiketildigi, ayni yil belediye tarafindan temin edilen igme ve kullanma suyunun
yaklasik yilizde 51’inin Ulupinar-Bahgecik kaynagindan, ylizde 37’sinin keson kuyularindan,
yiizde 9’u sondajlardan ve yiizde 3’ii de Kavsak Igme Suyu membasindan elde edildigi
belirtilmektedir. Aymi raporda, yer alti kaynaklarindan gelen suyun 160.000 metrekiip
kadarmin kavsak icme suyu oldugu ifade edilmektedir. Igme suyu temin edilen kaynagin
Kaman koyii kavsak suyu membasi ve SONDAUJI oldugu belirtilmektedir.

HEMA Termik Santrali ve Kiil Depolama Sahasi Projesi’nin CED Raporu iptal davasi
icin Zonguldak Idare Mahkemesi tarafindan agilan 2016/2111 esas nolu davanin Teknik
Bilirkisi Raporu’nda da davaya konu “Kavsak suyunun Bartin Belediyesi igme-kullanma
suyu sebekesinin bir parcasi olmadigi, bu suyun sehir icindeki sebil nitelikli ¢cesmeler ile
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iicretsiz olarak toplumun kullammina sunulan bir i¢me suyu oldugunun anlasildig),
yazili kaynaklardan edinilen bilgilere gore, Kavsak suyunun herhangi bir ariim ve/vaya
kontrol uygulanmaksizin kullanima sunuldugu, bu durumun temel su giivenligi
ilkeleriyle bagdasmadigi, nitekim ITU-ENVIS tarafindan gerceklestirilen bir calisma
kapsaminda bu suyun TS-266 no’lu Tiiketim Amach Sular Standard élciitleri acisindan
icme suyu olarak kullanmaya uygun olmadifim gosterdigi” tespit edildigi ifade
edilmektedir. Yine aym bilirkisi raporunda, yine “HEMA Elektrik Uretim A.S Tarafindan
Yapilmasi Planlanan Hema Termik Santrali (2x660 MWE, 669.4 MWM, 1466 MWT) ve
INigkili Tesislerin (Kiil-Alg1 Tas1 Depolama Sahasi, Kazi Fazlast Depolama Sahasi, Lavvar
Tesisi ve Pasa Depolama Alanlar1) Yeraltisuyu Uzerindeki Olast  Etkilerinin
Degerlendirilmesi” konulu hazirlanan raporun 64. Sayfasinda (Madde 22); “Kavsak Suyu ve
Selen Su Kaptajlarimn beslendigi alanlarin Hema Kazpinari kuyusu ve cevresindeki
Kaz1 Fazlasi Depolama Alanindan daha yiiksek ve toplama alanlari acisindan iliskisiz
kesimlerde yer aldigi, bu alanlarda gerceklestirilecek herhangi bir faalivetin akis
yukarida yer alan séz konusu kaptaj beslenim alanlarina ulasmasinin _miimkiin
olmadigi”, Raporun 64. Sayfasinda (Madde 28, 29, 30, 31); “ITU ENVIS cahsmasma
giore davaya konu tiim _su noktalarinda dogrudan tiiketime sunulmalarma izin
vermeyecek diizeyde dogal kirlenme oldugundan, icme suyu kalitesi acisindan kullanima
uygunlugu tartismasi bu sular icin oncelikle bir su kalitesi incelemesi vaptirilmasinin
uygun olacaginin degerlendirildigi, inceleme alaninda Hema tarafindan gerceklestirilmis
komiir_rezerv_belirleme ve su temini_amach sondajlarin mevcut ver alti sularmm
kurutmas: ya da akis yoniinii degistirmesinin_teknik olarak miimkiin goriinmedisi,
gerek Kavsak Suyu, gerek Selen Su Kaptajlan ile Kaman Kéyii Su Kuyusunun, Kazi
Fazlas1 Malzeme Depolama Alani ile hidrojeolojik bir baglantistnin meveut olmadigy”
ifade edilmistir.

Bartin’in Amasra ilgesinde yapilmasi planlanan ve Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin
olumlu buldugu Hema Termik Santrali ile Kiil Depolama Sahasi’nin CED Raporu’ndaki
koordinatlar1 incelendiginde su hali ile kazi fazlasi malzeme ve depolama alami olarak
belirlenen yerler; Bartin Kavsak suyu kaynak grubu, selen su kaynag ile Kaman Koyii igme
suyu kuyusu yer alt1 suyu rezervi alani i¢indedir ve 1. Derece koruma altindadir.

[gme-Kullanma Suyu Havzalarmin Korunmasina Dair Yénetmelik ile yer alt1 sulari
koruma esaslar1 ve koruma alanlar1 belirlenmistir. Y('jnetmeligin 6’nc1 maddesinin d fikras:
uyarinca igme suyu temin edilen yer alti suyu kaynaklari i¢in koruma planlarinin, Devlet Su
Isleri Genel Midiirliiii tarafindan ha21rlanacag1na veya hazirlatilacag: hiikiim altindadir.
Yine 14’ncii maddesinin 2’nci fikras1 uyarinca “Icme-kullanma suyu temin edilen kuyu,
pinar, kaynak, kaptaj, tiinel, galeri ve benzeri yapilarda Insani Tiiketim Amach Sular
Hakkinda Yonetmelikte yer alan kalite parametreleri ve standartlart dikkate alinarak
izleme yapilir. Izleme biiyiiksehir belediye sinirlart icerisinde biiyiiksehir belediyeleri su ve
kanalizasyon idareleri genel miidiirliiklerince, deger alanlarda ise Devlet Su Isleri Genel
Miidiirliigii’nce yapilir”

Yine Yer alti Sularinin Kirlenmeye ve Bozulmaya Karst Korunmas: Hakkindaki
Yonetmeligin 13. Maddesinde igme ve kullanma suyu olarak yer alti suyunun temin edilen
kuyu, pinar, kaynak, kaptaj, tiinel, galeri ve benzeri yapilarda Insani Tiiketim Amagh Sular
Hakkinda Yonetmelik geregince izleme yapilacagr hilkmii bulunmaktadir. Bu hiikiim
dogrultusunda, DSI Genel Miidiirliigii, kuyu, pmnar, kaynak, kaptaj, tiinel, galeri ve
benzeri icin koruma alanlarm belirler. Belirlenen tiim koruma alanlarmin envanterini
tutar ve koruma alam haritasi hazirlar. Yine aym1 maddenin ¢ fikrasinda “Bu alan icme
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suyunun temin edildigi idare veya idareler tarafindan kamulastirilarak emniyete alimr
ve tapu kaydmna koruma alam olarak islenerek Bakanhga bildirilir. Bu alanda hicbir
faaliyete izin verilmez”. Ayni yonetmeligin Denetim bashig altinda yer alta suyunun
kalitesinin korunmasmna iligkin denetim yapmak hususunda Cevre ve Sehircilik
Bakanhg, miktara iligkin konularla ilgili olarak denetim yapmak hususunda DSi yetkili
kilmmistir. Yonetmeligin Idari Yaptirnmlar basligi altinda da yonetmelige aykin
faaliyetlere iliskin olarak 167 sayil Yer alti Sulari Hakkinda Kanun, 2872 sayili Cevre
Kanunu, 6200 sayili Devlet su Isleri Genel Miidiirliigiiniin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda
Kanun ve ilgili diger mevzuatta yer alan miieyyidelerin uygulanacag belirtiimektedir.

Biitiin bu bilgi ve veriler 15181nda;

1. Daha o6nceki yillarda yapmus oldugum basvurular sonucunda HEMA’nin
yaptig1 sondajlann halkin igme suyu kaynaklarina vermis oldugu zararlar ve bu
nedenle almis oldugu cezalar da dikkate alindiginda, sirketin son yillarda
yapmus oldugu sondajlarin havzadaki igme suyuna etkileri ve suyun kalitesinin
korunmasi konusunda bakanhgmizin yapmis oldugu denetimler ve bu
denetimlerin sonuglari nelerdir?

2. Kaman Koyii kuyusu igme suyunun, igme suyu kalitesi agisindan kullanima
uygunlugu i¢in yapilan inceleme en son ne zaman yaptinlmistir, sonuglari
nelerdir? Incelemede ITU ENVIS tarafindan hazirlanmis olan rapordaki
bulgulara rastlanmis midir?

3. Kavsak Suyu membasinin igme suyu kalitesi acisindan kullanima uygunlugu
i¢in bir su kalitesi incelemesi ve denetimi en son ne zaman yaptirilmastir,
sonuglari nelerdir? “Kavsak suyunun herhangi bir artim ve/vaya kontrol
uygulanmaksizin kullantma sunuldugu, bu durumun temel su giivenligi
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ilkeleriyle bagdasmadigi” iddias1 dogru mudur?

4. Kavsak suyu havzasindaki “tiim_su nektalarinda dogrudan tiiketime
sunulmalarma izin vermeyecek diizeyde dogal kirlenme oldugu” iddiasi
dogru mudur?

5. Termik santral kurmak isteyen HEMA’nin CED Raporu’na olumlu karan
verilitken, Bartin II Cevre ve Sehircilik Miidiirliigii’'niin yeralt: sulari
konusunda yapmis oldugu “yeniden degerlendirme yapilmasi” hususu
dikkate alinmis mdir? Alindi ise yapilan islemin igerigi nedir? Yapilmadi ise
bunun gerekgesi nedir?

6. Bartin halkinin igme suyunu karsilayan Kavsak suyu havzasindaki kaynaklarin
korunmas igin Bakanhigmiz tarafindan yapilan faaliyetler nelerdir? Daha
onceki yillarda Amasra yolu iizerindeki “Asker Suyu” kaynagmin TTK
igletmesinin ¢aligmalar1 sirasinda kayboldugu da dikkate almdiginda, igme
suyu kaynaklannin koruma sahasi iginde yapilmakta olan sondaj, kuyu ve
galeri agma ¢alismalan sirasinda su kalitesinin bozulmasi kaynak suyunun
degistirmesi veya kaybolmasi, kirlenmesi gibi olumsuz sonuglara iligskin halkin
endiseleri nasil giderilecektir?



