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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI’NA

Asagida yazih sorularimin Anayasa’nin 98 ve TBMM ictiiziigii’niin 96. Maddesi geregince Bagbakan
Sayin Binali YILDIRIM tarafindan yazili olarak yanitlanmasi konusunda geregini arz ederim.

Saygilarimla,

) Murat BAKAN
1zmir Milletvekili

Bergamalilar, altin madeni karsiti miicadele i¢in AIHM'e dava agarak, siyaniirle altin ayrigtiran
isletmeye resmi kurumlar tarafindan verilen ruhsatlar: sikayet etmis, resmi makamlar ile yerel
halk arasinda resmi makamlarin kesinlesmis yargi kararlarim kasith bigimde hige saymasi
yiiziinden tetiklenen uzun siireli hukuki anlagmazlifin ozel yasamlarim ¢ekilmez hale
getirdigini ileri siirmiiglerdi. Davamn gegtigimiz giinlerde sonuglandigini ve yapilan yargilama
sonucunda AIHM Sézlesmenin 6. maddesi olan Adil yargilama ilkesinin ve 8. maddesi olan
Ozel ve aile yasami mﬁdelerinin ihlal edildigine karar vererek Tiirkiyenin 3 davactya 3000'er
Euro tazminat demesine karar verdigini 6grenmis bulunuyoruz.

Ancak Mahkeme, Tirkiye'nin AIHM Soézlesmenin 8. Maddesini ihlal ederek basvuru
sahiplerinin 6zel yasamlar1 ile aile yasamlarnna saygl hakkin1 giivence altina alma
yiikiimliiligtinti yerine getirmedigine hiikkmetmis ve Mahkeme idarenin yargi kararina
uymayarak yurttaslarin etkin yargi korumas: hakkindan yararlanmasini da ihlal ettigi sonucuna
varmigtir.

Bu son kararda 6denecek tazminattan ziyade “ihlal”in tespit edilmis olmas: tizerinde durulmas:
gereken en dnemli husustur. Bu baglamda;

1) Bergamada siyaniirli altin ¢ikarma isletme tesebbiisii Idare Mahkemesinin ve
Danistayin-Mahkeme kararlarina ragmen nasil olup da stirdiiriilebilmistir ve hala
stirdiiriitebilmektedir?

2) Yasam hakki ve saglikli gevre hakki yargi karariyla tespit edilmesine ragmen bu durumu
diizeltmek icin ne gibi adimlar attimz?



