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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Anayasa’nin 98 ve TBMM Igtiiziigii’niin 96. Maddelerine gore Igisleri Bakant
Sayin Siileyman SOYLU tarafindan yazili olarak yanitlanmasi konusunda geregini arz ederim.

Saygilarimla,

Murat BAKAN
Izmir Milletvekili

Bazi vatandaglarimiz internetten e-Devlet’e giris yaptiklarinda ‘yol harcamalarina katilim pay1’ adi
altinda asfalt katihm bedeli borcu oldugunu 6grendiklerini ve bu borg igin herhangi bir tebligat
yapilmadigini iddia etmektedirler.

Omegi Ankara Batikent Kardelen Mahallesi 2108. Cadde sakinlerinden Murat Okumusoglu,
“Yenimahalle Belediyesi’nin internet sitesinden online islemler sayfama girdigimde ‘toplam 1893 TL
borg tahakkuk edildigini goérdiim. Bu arada siteye girmesem, boyle bir borcun oldugundan dahi haberim
olmayacak. Ne tebligat var, ne baska bir sey” seklinde durumunu 6zetlemektedir.

Hiirriyet gazetesinden Fatih Tekeci'nin haberine gore ise, Internetten, e-Devlet’e girdiginde asfalt
katilim bedeli borcu oldugunu 6grenen Yenimahalle Yakacik’tan A.T., “Yenimahalle Belediyesi’nden
adima 389 TL ‘yol harcamalarina katilim pay1’ tahakkuk edilmis. Ilk defa béyle bir seyle karsilastim ve
cok sasirdim. Yol yapmak, park yapmak belediyenin goérevi degil mi? Vatandastan, yaptig1 yolun
parasini isteyen belediye mi olur?” seklinde durumdan magduriyetini dile getirmektedir.

Cankaya Yukari Dikmen Mahallesi 662 Sokak sakinleri de: “Tarafimiza daire basi 600 ila 820 TL arasi
(bina basina yaklasik 8 bin ila 14 bin TL) 2012 yilina ait asfalt katithm pay1 borcu Cankaya Belediyesi
tarafindan tahakkuk ettirilmistir. Neden hald tebligat yapilmiyor, insanlar bu borcu
tesadiifen(internetten) mi o6grenecekler? Magdur durumdayiz.” seklinde magduriyetlerini dile
getirmektedirler.

5216 Sayili Biiyiiksehir Belediyesi Kanununun 7. maddesi dogrultusunda, “Belediyemiz
sorumlulugunda bulunan imar yollarina yapilan Asfalt kaplama ¢alismalarindan sonra 2464 Sayili
Belediye Gelirleri Kanununun 86-94. maddelerine uygun olarak, calisma yapilan yola cephesi
bulunan tasinmaz malikleri adina Tapu idarelerinden alinan ada/parsel ve miikellef hisse bilgileri
dogrultusunda Gayrimenkul sahipleri adina Yol Harcamalarina Katilma Pay1 bedeli tahakkuku
yapilmaktadir.

Yol Harcamalarina katilim bedeli hesabi, calisma yapilan yola cephesi bulunan tasinmazlarin vergi
degerlerine oranlanarak bulunmaktadir. Cadde, bulvar ve sokaklara ait vergi degerleri Maliye
Bakanlig1 Gelir Idaresi Baskanligt kiymet takdir komisyonlarinca hazirlanan ve yayinlanan rayic
birim fiyatlardan hesaplanmaktadir. Katilim bedelini etkileyen faktiorler, parsel alam genisligi, bina
alan: genigligi, kat adedi bilgileri yol harcamalarina katilma payinin tahakkukunu belirleyen ana
Saktorlerdir. Asfalt kattlim bedeli tasinmazlarin emlak vergi degerinin %2’ sini gecmeyecek sekilde
tarh ve tahakkuk edilip, miikelleflere teblig edilmektedir. Tebligatr almak istemeyen miikellef bilgileri
ise, ilgili Muhtarliga veya Gazete yolu ile ilanen teblig olmaktadir.” denmektedir.

Bu baglamda;
ilgili maddede asfalt katilim bedelinin miikelleflere teblig edildigi hiikmii yer almasina ragmen bu

tebligatlar neden yukarida bahsi gecen miikelleflere yapilmamistir? Bu ve benzeri magduriyetlerin
onlenmesi adina konuyla ilgili ne gibi ¢alismalar yapacaksiniz?



