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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin, Milli Egitim Bakam Saym Dr. ismet YILMAZ tarafindan
Anayasa’nin 98’inci ve TBMM Igtiiziigii *niin 96’mnc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili

olarak cevaplandirilmasini arz ederim.
A

Mizgin IRGAT
Bitlis Milletvekili

Ardahan ili Serhat $anli Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi Bilisim 11/A simfi
ogrencisi 16 yasindaki Rojhat Cudi Yilmaz’a, 26.02.2018 tarihinde velisi Omer Yilmaz’a
elden teblig edilen 520/70 sayili karar ile “Orgiin Egitim Disina Cikarilma Cezast”
verilmistir.

Teblig edilen kararda belirtilen ifadeye gore ilgili cezayr gerektiren davranis “Biligim
araglan yoluyla boliicti ve yikici paylasim yapmak” ve cezayi veren idare ise Il Ogrenci
Disiplin Kuruludur.

Veli Omer Yilmaz tarafindan tarafima yapilan bilgilendirmeye goére 1 ay kadar énce
sosyal medya lizerinden paylasim yaptigi iddiasiyla gozaltina alinan Rojhat Cudi Yilmaz
hakkinda adli tahkikat baglatilmistir. Bu siirecte Rojhat Cudi Yilmaz, adli kontrol altina
almmugtir.

Veli Omer Yilmaz; ¢ocugun adli kontrol altina alinmasi ile sonuglanan adli davada
gorevli savciyla gériismeye gitmis ve kendisine 26.02.2018 tarihinde iletilen Ogrenci ceza
duyuru tezkeresinde yazil idari cezaya iliskin olarak savciya soru sormustur. Gortismede
savet veliye, ¢ocuga isnat edilen suga dair belgeleri igeren dosyay: okul idaresine kendisinin
teslim etmedigini, bilgilendirmenin saveilik tarafinca yapilmadigini séylemistir.

Yonetmelige gore orgiin egitimin digina gikarilma  seklindeki ortaggretim
kurumlarinda verilen en agir cezaya garptinilan 16 yasindaki ¢ocugun, ceza veli Omer
Yimaz’a teblig edilene kadar devam eden idari tahkikattan haberi olmamus, Rojhat Cudi
Yilmaz’in disiplin y6netmeliginde agik bir bigimde tamimli olan yazili ve sozlii savunma
yapma hakkim kullanmasi engellenmistir. Oysa disiplin kurullari, Milli Egitim Bakanlig1
Ortadgretim Kurumlann Odiil ve Disiplin Yonetmeligi’nde sayili biitiin su¢ tammlarina
muhatap olan tiim &grencilerin yonetmeligin 43. Maddesi geregi savunmasim almak
durumundadir. Savunma, muhakkik igin bir gérev ve sug isnat edilen taraf i¢in haktir. Olayda
savunma hakki taminmadan idari ceza verildigi anlasilmaktadir.

Bu baglamda;

1) 16 yagindaki 11. Smmf 6grencisi Rojhat Cudi Yilmaz’a verilen Orgiin egitimin disina
¢ikarilma cezasindan haberdar misimz?



AgE!

2) 16 yasindaki bir 6grencinin egitim hayatina ve gelecegine olduk¢a olumsuz etki edecek ve
¢ocugun iginde bulundugu cevreye-yasadigi topluma aidiyetinde dahasi tiim yasaminda
geligebilecek ¢ok cesitli sorunlara vesile olacak boylesi bir cezamn; hukuka uygun ve adil
oldugunu diistiniiyor musunuz?

3) Idare tarafindan verilmis ve yonetmelikte tanimli en agir ceza olan Orgiin egitimin digina
¢ikarilma cezasmn, yonetmeligin 16. Maddesinde sayilmis olan ceza takdirinde dikkat
edilecek hususlar dikkate alinmadan (6grencilerin 18 yasina kadar ¢ocuk oldugu bilinciyle
hareket edilmesi, 6grencilerin yararmin temel alinmasi, 6grenci velisinin &grenci ile ilgili
goriigliniin alinmasi1 vb.) verilmesinin usul agisindan sakat bir islem ortaya g¢ikardigim
diistiniiyor musunuz?

4) Savunma hakkinin engellenemeyecegi kuralini istisnaya konu olamayacak bir hukuki ilke
olarak kabul ediyor musunuz? Olayda &grenciye savunma hakki verilmemis olmasinin,
disiplin - sorugturmasimin  &grencinin  bilgisi diginda yiiriitiliip sonuca baglanmasinn,
0grencinin orgiin egitim disina ¢ikarilma gibi agir bir cezaya hitkmolunmus olan bu konudan
babast Omer Yilmaz’a 26.02.2018 giinii elden teslim edilen bir belge ile haberdar olmasinin
savunma hakki ve adalet duygusu agisindan zedeleyici olmanin yaninda usule de aykir
oldugunu diisiiniiyor musunuz?

5) Kesinlesmis yargi karari bulunmazken yonetmelikte tanimli en agir cezanin verilmis
olmasini ve bdylece Anayasal bir hak olan egitim hakkinin engellenmesini 6l¢iiliiliik ilkesine
uygun buluyor musunuz?

6) Verilen disiplin cezasinin diistinceyi yayma ve ifade 6zgiirliigii haklarini temelden sarsan
bir nitelik tagidigini diigiiniiyor musunuz?

7) Kisinin kendi aile ve arkadas gevresiyle iletisiminde kullandig: bir sosyal mecrada savas
kargitt bir paylasim yapmak, orgiit propagandast yapmak sucu kapsaminda mu
degerlendirilmektedir? Bu degerlendirmeyi adil ve hukuka uygun bir degerlendirme olarak
nitelemek miimkiin miidiir?.

8) S6z konusu olaya iliskin bir inceleme baslatacak misiniz? Ogrencinin yasadigt magduriyeti
giderecek misiniz?



