TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLIiSi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin, Bagbakan Sayin Binali YILDIRIM tarafindan Anayasa’nin 98 inci ve
TBMM Igtiiziigii *niin 96 ile 99 uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandiriimasini

saygilarimla arz ederim. 12.01.2018
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Basbakan Yardimcisi ve Hiikiimet Sozciisii Bekir Bozdag Anayasa Mahkemesi’nin kapatilan
Zaman gazetesi eski yazarlarindan Sahin Alpay ile gazeteci Mehmet Altan hakkinda verdigi
hak ihlali kararina iliskin sosyal medya araciligi ile goriislerini dile getirmistir. Bekir Bozdag
karara iliskin yaptif1 agiklamada “I)Anayasa ve yasada belirtilen konularla simirli bireysel
basvurulart incelemek ve karara baglamak, Anayasa Mahkemesi'nin yetkisi ve gorevi
dahilindedir. Bireysel basvuru, Anayasa Mahkemesini giiclendirdigi gibi kisisel hak ve
ozgurliikler bakinindan da onemli bir yargisal giivencedir. 2)Bireysel basvurulart karara
baglarken Anayasa Mahkemesi, anayasa ve yasalarin kurallariyla baghdir;, anayasa ve
yasalarin belirledigi simirlar: asamaz, ilk derece veya istinaf ya da temyiz mahkemesi gibi
hareket edemez; hi¢ bir kurala bagli degilmis gibi karar veremez. 4)Alpay ve Altan karariyla
(vayinlanan mahkeme agiklamasina gore) Anayasa Mahkemesi; anayasa ve yasalarin ¢izdigi
syt asmig, kendini ilk derece mahkemesi yerine koyarak vaka ve delil degerlendirmesi
yapmig; sugun olusumunu ve delil durumunu degerlendirmistiv. 5)Bireysel basvurulari
inceleyip karara baglarken Anayasa Mahkemesi, ilk derece mahkemesi veya istinaf mahkemesi
ya da temyiz mahkemesi veyahut da siiper temyiz mahkemesi gibi davranamaz ve bu
mahkemeler gibi karar veremez. 5)Anayasa Mahkemesi’'nin Alpay ve Altan karariari, Can
Diindar kararinin kétii ve yanlis bir tekrarindan ibarettir. Anayasa Mahkemesi, algilar: degil

anayasa ve yasalart gozetmek ve geregini yapmakla yiikiimliidiir. ” ifadelerini kullanmistir.

Bu baglamda;



1-

1t

Yiiriitme erkinin bir siijjesi olan Bagbakan ve Hiikiimet sozciisii tarafindan Anayasa
Mahkemesi kararina iliskin agiklama yapilmis olmasinin sebebi nedir? Bu ydntem yargiya
miidahale niteliginde midir? Degil midir?

Hiikiimet iiyelerinin bazi mahkeme kararlarina iliskin yargi karari hakkinda konusmanin
dogru olmayacag ifade edilirken bazi kararlara dair dogrudan gériis bildiren ifadelerin
sebebi nedir? Bu ayrim neye gore yapilmaktadir? Gériig bildirilmeyen yargi kararlarinin
hiikiimetinizce makbul sayilan, goriis ifade edilen kararlarin makbul goriilmeyen kararlar
olmasi sadece tesadiif miidiir?

Hiikiimet her AYM kararina agiklama yapar mi? Bu durumda Selahattin Demirtas’in
bireysel bagvurusunun reddine dair AYM karari hakkinda hiikiimetiniz neden bir agiklama

yapmamistir?



