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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagda belirtilen sorularimin Adalet Bakani Abdiilhamit Gul tarafindan yazil olarak
cevaplandiriimasini Anayasanin 98. Ve TBMM ¢ Tuiziigliniin 96. maddeleri gereginde say
talep ederim. 26.09.2017

Sakarya’da bulunan damsmanhk hizmeti veren bazi sirketlere iliskin olarak;

1. Hasar Danmismanlik adi altinda sirketlerin, hukuka aykiri olarak faaliyet gosterdigi ve
vatandaslar yanlis ydnlendirerek zarara ugrattig! bilgisi dogru mudur?

2. Tespit ettiginiz sirketler var midir? Bu Hasar Danismanlik Sirketlerinin isimleri nedir?

3. Sakarya Barosu’na konuya iliskin kag sikayet gelmigtir?

4. Bu sikayetlere iliskin iglem yapildi mi? Yapildi ise ne yapildi? Yapiimadi ise neden
yapiimadi?

5. Avukatlik Kanununun 35. Maddesi olan ‘kanun islerinde ve hukuki meselelerde
danismanlik hizmeti vermek, gercek ve tuzel kisilere ait haklar savunmak, dava
etmek, adli islemleri takip etmek yalnizca baroya kayith avukatlarin yetkisindedir’

maddesine agikken nasil kanuna aykiri sirketler agilabiliyor?



