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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Saym Abdulhamit Giil tarafindan Anayasa’nin
98’inci ve Igtiiziigiin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini
arz ederim.

Filiz KERESTECIOGLU
Ankara Milletvekili

Halkin Hukuk Biirosu avukatlarina yénelik 12 Eylil 2017 tarihinde baglatilan
operasyonlar silsilesi sonucu, biironun avukatlar hakkinda sorugturma baslatilmis ve neredeyse
tamami gozaltina alinmus, akabinde tutuklanmuslardir. Halen tutuklu bulunan 17 avukatin
bityiik gogunlugu Tiirkiye’nin farkl illerinde bulunan cezaevlerine gonderilmislerdir. Kisitlilik
karar1 dolayistyla ne ile suglandiklarimi dahi uzun siire Ogrenemeden tutuklu bulunan
avukatlarin 3’0 hakkinda “terdr orgiitii yoneticiligi”, 17’si hakkinda ise “tersr Orgiiti tiyeligi”
suglamalarr ile tutuklandiktan ancak 6 ay sonra iddianame hazirlanmigtir. Hazirlanan iddianame
Istanbul 37. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan kabul edilerek ilk durusma giinii olarak ise 10
Eyliil 2018 tarihi tayin edilmistir.

Ne var ki; 1 yilin ardindan mahkeme 6niine ¢ikmay: bekleyen avukatlar i¢in mahkeme,
Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi (SEGBIS) yontemi ile dinlenilmeleri yoniinde ara karar kurarak
yalmzca Silivri Kapali Cezaevinde tutuklu bulunan 2 avukat icin mahkeme huzurunda
sorgularinin yapilmasina karar vermistir. Tutuklu avukatlar ve miidafilerinin biitiin itirazlarina
kargin mahkeme bu konudaki kararindan geri dénmemis ve SEGBIS kararimi siirdiirmiistiir.

1 y1ldir mahkemeye ¢ikmay: bekleyen avukatlarin mahkeme huzuruna ¢ikarilmamasi
ve SEGBIS yontemi ile sorgularinin yapilmasinin istenmesi, insan hakk: ihlalidir. Zira
SEGBIS’in amaci, kanun ve yonetmelikle agik¢a diizenlendigi iizere durusmaya getirilmesi
miimkiin olmayan kisilerin ifadelerinin alinmasin saglamakken, bugiin siyasi davalarin pek
¢ogunda savunma hakkim kisitlayacak sekilde uygulanmaktadir.

Bu uygulamalarla mahkemeler; yiiz yiizelik, dogrudan dogruyalik ilkelerini ortadan -
kaldiracak bir sekilde normlari yoruma tabi tutmakta ve tutuklu samiklar durugmaya
getirmeyerek etkin savunma hakkini ihlal etmektedirler. Oysa yasal diizenlemede acikca “sanik
veya miidafii isterse™ hiikmii gegmekte ve alt sinir1 5 yil ve daha fazla hapis cezasini gerektiren



202

suglar hari¢ denmektedir. Kaldi ki bu diizenlemelerdeki hallerde dahi ihtiyaridir. Buna kargin
Halkin Hukuk Biirosu avukatlar hakkindaki yargilamada, hukuken de SEGBIS uygulamasi
miimkiin degildir. Bu haliyle mahkemeler séz konusu yvasa ve yonetmelik hiikiimlerini
¢igneyerek: Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’nin 6. ve Anayasa'nin 36. maddelerinde teminat
aluna alinan adil yargilanma hakkini ortadan kaldirmaktadirlar. Buna benzer yargilamalarin
konu oldugu Yargitay ve Avrupa Insan Haklar Mahkemesi kararlarinda da sanmi@in haklarinin
ihlal edildigine iliskin cok sayida karar bulunmaktadir.

Bu baglamda;

1.

Mevzuatta SEGBIS’in kullanilacagi haller acikca yer almasina karsin, bilhassa
mubhaliflerin yargilandig: davalarda bu hukuksuz usuliin 1srarla uygulanmasinin nedeni
nedir?

Istisnai bir uygulama olan SEGBIS’in olafan hale doniigmesinin durugmanin
ytizytizelik, dogrudan dogruyalik, sozliilik, agiklik, baglilik, yiize karsilik, vasitasizlik,
kesiksizlik ilkelerine zarar verdigini diisiiniiyor musunuz?

Kovugturmanin en énemli unsuru, yargilamada asli siije olan samigin sorgusunun
mahkeme huzurunda yapilmas: iken, hukuka ve mevzuata aykir bir sekilde uygulanan
SEGBIS yé6nteminin adil yargilanma hakkina zarar verdigini diisiiniiyor musunuz? Bu
yontem savunma hakkinin kisitlanmasina yol agmakta midir?

Bu y6ntemin usuliine uygun olarak isletilip isletilmediginin denetimi yapilmakta midir?
Yapilmakta ise ne sekilde yapilmaktadir?

1 yildir mahkeme huzuruna ¢ikmay: bekleyen tutuklu avukatlar talepte bulunmalarina
karsin neden mahkemeye ¢ikarilmama kararinda israr edilmektedir?

Tutuklu avukatlarin mahkeme huzuruna ¢ikarak savunma yapmasi, haklarini
kullanmasi, delil degerlendirme ve tartisma asamalarna katilmas miimkiinken,
mahkeme tarafindan buna engel olunmasinda Bakanlhiginizin yarg: politikasinin etkisi
var midir?

Yasal diizenlemelerle birlikte ¢ok sayida Yargitay ve AIHM karari bulunmasina karsin
bu uygulamalarin devam etmesini engellemek adina Bakanligimzin bir ¢alismas: var
midir? Ne tiir bir ¢aligma yapilmaktadir?



