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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI’NA
Asagidaki sorularimin, Adalet Bakami Abdiilhamit Giil tarafindan Anayasa’min 98. ve

TBMM Ictiiziigii’niin 96 ile 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasimi arz
ederim. 26.09.2019

Tulay HATIMOG%%RUC

HDP Adana Milletvekili

Adana’da sizofren ve bipolar tamisi ile yillardir tedavi goren Mustafa Ozbarut’a,
"Cumhurbagkanina hakaret" gerekgesi ile Adana 27°nci Asliye Ceza Mahkemesince 2 yil 6 ay
hapis cezasi verilmesi ve Istinaf Mahkemesinin hastalikla ilgili raporlara ragmen dosyanin

‘icerigine dair gerek¢e gdstermeden cezay1 onadig1 basina yansimistir.

2016’da Cumhurbaskanlig fletisim Merkezi’ne yazdigi mesaj yliziinden "Cumhurbagkamna
hakaret” gerekgesi ile dava agilan Mustafa Ozbarut, mahkemeye sizofreni hastas: oldugunu
belirtmesi iizerine mahkeme Ozbarut’un cezai ehliyetinin olup olmadiginn anlagilmasi igin
Adana Dr. Ekrem Tok Ruh Saghig Ve Hastaliklar1 Hastanesi’nden rapor istemistir. Hastane
kendi biinyesinde ¢esitli tarihlerde defalarca sizofreni ve bipolar bozukluk tanilan ile tedavi
gormesine ragmen Mustafa Ozbarut’un cezai ehliyetinin oldugu yoniinde rapor vermistir.
Mustafa Ozbarut’un Avukati Ozgiir Yakut, mahkeme dosyasinda yer almayan hastane
raporlarmi da ekleyerek Adana Bolge Adliye Mahkemesi’ne kararin bozulmasi icin

basvurduysa da ceza Adana Bolge Adliye Mahkemesi 2’nci Ceza Dairesi tarafindan

onanmigtir.
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Bu baglamda;

1. Atipik psikoz, sizofreni, bipolar miza¢ bozuklugu ve bipolar duygulanim bozuklugu olmak
tizere 4 ayn hastaliktan teshis konulmus samgin, ¢esitli tarihlerde hastane yatislart mevcutken
ve bizzat hastane doktorlarinin yazdid1 ilaglar varken bahsi gecen hastane nasil “cezai ehliyeti

vardir” raporu verebilir?

2. Adana Bolge Adliye Mahkemesi’ne kararin bozulmasi igin yapilan basvuru reddedilirken,
“Dosya incelendiginde hiikiimde bir isabetsizlik olmadigmin goriildiigiine karar verildi” gibi
herhangi bir dosya i¢in yazilabilecek ifadeler kullanilmugtir. Iddia edildigi gibi kopyala-

yapistir bir karar m1 verilmistir?

li 3. Avukat Ozgiir Yakut, “Igerisinde raporlarin da oldugu 60 sayfalik dilek¢emize karsilik bir
paragraflik cevap verildi. Mahkemesi cezayr onarken dosyamin Oziine iligkin bir ibare
L kullanmamusgtir.” demistir. Buradan istinaf mahkemesinin dosyalar1 incelemeden direkt

dosyada verilen cezay1 onadig1 sonucu ¢ikmaktadir. Mahkeme bunu neden yapmamugtir?

4. Mustafa Ozbarut taréflndan CIMER’e yazilan mesajin igerigi, anlam biitiinliigiiniin
noksanligi ve sunulan dosyamn igerigi itibariyle sam@m rahatsizliklari net bir gekilde
sunulmusken karar bozulmamistir. Cumhurbagkanina hakaret sugu s6z konusu oldugu igin mi

Istinaf Mahkemesi cezay1 direkt onamigtir?




