-~

s HALKLARIN DEMCKRATIK parTisl

vl s \ ............ —
- OSLF oo.0018 -

T.B.8.M.

Grup Bagkaahgs

TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGI'NA

Asagidaki sorularimin, Adalet Bakani Sayin Abdiilhamit GUL tarafindan Anayasa’'nin
98 inci ve TBMM ictiizii§ii 'niin 96 ile 99 uncu maddeleri geregince yazili olarak
cevaplandiniimasini saygilarimla arz ederim. 05.02.2019

Meral DA BESTAS
HDP Siirt Milletvekili

" Mahkeme ve yUksék mahkemelerin, erkek siddetine iliskin gérilen davalarda, erkek

lehine takdir yetkisini kullanarak, sug vasfini degistirerek kamuoyunda “6dul gibi ceza”
tanimlamasina . uygun kararlar vermesine siklikla tanik olmaktayiz. Ginimuzde
kangren haline gelmis kadina yonelik erkek siddetinin yayginlagsmasi ve dahi ¢6ziimsiz
kalmasinda yargi kararlarinin son derece énemli bir roli oldudu agiktir. Kadin
cinayetleri ve kadina yoénelik siddet konusunda caydirici tedbirlerin nasil ve ne sekilde
alinabileceginin siklikla tartisildidi bir dénemde Yargitay tarafindan verilmis olan bir
karar, kamuoyunda tartismalara vesile olmus ve endise yaratmistir. Bu karar ayni
zamanda temel sorunun mahkemelerin uygulamalarindan kaynaklandigint géstermesi
bakimindan da carpici olmustur. Milli Egitim Bakanhgi’nda ¢alisan bir kadini diduresiye
doéven, doévdikten sonra da iki gin boyunca yaninda kalip hastaneye gétirmeyen
sanida verilen ve indirim uygulanarak 25 yila ¢evrilen ceza, Yargitay tarafindan sanigin
eyleminin “kasten yaralama” kapsaminda kaldigi1 gerekcesiyle bozulmustur. Yargitay,
saniga en fazla 12 yildan 16 yila kadar hapis cezasi gerektiren bu sugtan ceza verilmesi
gerektigine hikmederek, erkek siddeti meselesinde nerede durdugunu da gostermis
oldu. Diger yandan sanidin, MEB'in ¢ok elestirilen Fatih Projesi‘ile ilgili kritik roliinin
bulunmasi, karara iligkin kaygilari da artirmistir. Otopsi -raporunda, “maktulenin
olimiiniin kiint kafa travmasina bagl beyin zari kanamasi (subdurel. kanama) beyin
kontiizyonu ve buna bagli gelisen beyin 6demi sonucu meydana gelmis oldugu”
belirtilirken; raporun dig muayeneye iliskin bélimunde ise, maktulenin viicudunda gok
sayida ekimotik alanlar saptandigi, ic muayenede de sol 3-4-5-6 kotlarin én aksiller
hattan, sag 3-4-5-6. kodlarin 6n aksiller hattan ekimozlu kirik olduklari ve ig muayeneye
konu organlarda pek ¢ok ekimotik alan tespit edildigi kaydedilmi‘§tir. Sanik ifadesinde,
“‘Digserek sagini solunu c¢arpt, kafasini klozete vurdu, istemedigi igin doktora
gétirmedim.” savunmasini yapmis ve ne yazik ki bu savunma yargilamaya damgasini
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vurmustur. Ankara 12. Agir Ceza Mahkemesi, 11 Subat 2016 tarihli kararinda sanigi
6nce miebbet hapisle cezalandirmis ise de indirim uygulayarak cezayi 25 yila
indirmigtir. Karara muhalif kalan mahkeme Uyesi ise gerekgesinde; “Maktulenin, sanigin
oldirme kastiyla gerceklestirdigi kabul edilen eylemi neticesinde 6ldigd kabul
edilmistir. Sanik eylemden sonra yaklagik 2 giin siireyle maktule ile ayni evde yasamis,
bu siire zarfinda slirekli kusan ve gittikge durumu kétiiye giden bir tablo sergileyen
maktuleyi hastaneye gdétirmemistir. Samigin kasten &6ldirme sugunu olugturan fiili
gerceklestirmesinden sonraki asamada herhangi bir pismanlik gdéstermemesi,
yargilama asamasinda savunma hakki c¢ercevesinde goriilen suglamayr kabul
etmemek ayrik tutularak, gergeklestirdigi kabul edilen eylemlerine dair herhangi bir
pismanlik sergilemeyen sanik hakkinda TCK'nin 62 maddesinin uygulanmasi
sartlaninin olusmadigini diisiindiigiim igin sayin cogunlugun sanik hakkinda TCK'nin
62 maddesinin uygulanmasi yéniindeki kararina katiimiyorum” ifadelerini kullanmistir.
Ancak buna karsin mahkeme otopsi raporundaki bulgulari ve élimin gerceklesme
bicimini dederlendirmeksizin ceza indirimi yapmisg, akabinde Yargitay ise son derece
elim bir karara imza atarak sanidin eylemini “kasten yaralama” olarak nitelendirmeyi
tercih etmistir.

Bu baglamda;

1- Bahse konu karardan haberdar misiniz?

2- Yargitay tarafindan verilen karara iligkin Bakanhiginizin bir dahli var midir?

3- Yargitay tarafindan verilen karar, vicdanlari ve adalet duygusunu zedelemiyor mu?

4- Ankara 12. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan verilen indirimli karar ve Yargitay

tarafindan verilen bozma kararinda cezanin yaridan fazla indiriimesi karart sanigin

iktidar partisi ile olan iliskisinin sonucu mudur?

Mahkemeler Kisilerin pozisyonlarina gére mi karar veriyorlar?

Otopsi raporunda yer alan tim bulgular ve sanigin 2 gin boyunca maktuleyi

hastaneye gétirmeme iradesi yeterli delil teskil etmiyor mu?

Sanidin éldiresiye dévdigia maktuleyi hastaneye gétirmemesi ve kurtulma sansini

elinden almasi sucta israr degil midir?

Hayatin olagan akisi geregi, bir kimseyi Yargitay gérustine gére “kasten yaralayan”

kisinin yaraliyl hastaneye goéturmeyip iyilesme sansini elinden almasi acikca

oldirme kasti igermiyor mu?

Yargitay hangi yetkisine dayanarak, dosyada mevcut delil durumu ve olayin olug

bicimini g6z ardi ederek sug vasfini degistirebilmektedir?

10- Yargitay tarafindan verilen bu karar kadin cinayetlerini mesrulastirmiyor mu?

11-Yargitay karari erkek siddetinin artmasina neden olacak denli blyiuk olup bu

~sorumluluk ayni zamanda Bakanliginiza ait olmuyor mu?

12-Hakim ve savcilara toplumsal cinsiyet egitimleri veriimeme gerekgesi nedir?

13- Mevcut mevzuatin asgari sartlarda uygulanmasi dahi neden saglanamiyor?

14- Kadin cinayetlerinin iktidariniz ddneminde gésterdigi artis sizi rahatsiz etmiyor mu?

15- Kadin cinayetlerinde caydiricihidi saglamak adina caligma ylritecek misiniz?

16-Kadin cinayetlerinde caydiriciigi saglamak adina Bakanlidiniz middetinde hangi
calismalari yaptiniz veya hangi c¢alismalan yapmadiniz? Halihazirda sorunun
¢bziimune dair hicbir gelisme kaydedilmedigdi nazara alindiginda, neden bu konuda
hicbir calisma yuritmayorsunuz?

N O
o

7

8

9

O




