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TURKIYE BUYUK MiLLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakami Abdiilhamit GUL tarafindan Anayasa’nin 98. ve
I¢tiiziigtin 96. ve 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.
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Hiiseyin KACMAZ
Sirnak Milletvekili

Silopi Belediye Bagkanliginin yaptigi incelemelerde, kayyimlar tarafindan yénetildigi siire
boyunca “yenilemeye” gidildigi gerekgesiyle bircok yol ve kaldinmlarin tahribat
olmamasina ragmen yikilip yerine asfalt dokiildiigii, Silopi genelinde ihale yoluyla yaptirilan
asfalt maliyetinin 232 milyon TL oldugu tespit edilmistir. Yollara asfalt dokiildiikten kisa
bir siire sonra Kayyim yonetimi tarafindan bu defa alt yap: ¢alismalar1 kapsaminda bir¢ok
firma ile ¢alisilmus, yapilan yollar kazilmis ve kullanilmaz hale getirilmistir. Su anda Silopi
genelinde yol ve sokaklarin % 80'i bozulmus ve onarilmayi beklemektedir.

Asfalt calismalar1 sonunda tahrip edilmeyen mahallelerden Dicle Mahallesinin bu kez
Dedas ekiplerince kazilarak tahrip edildigi, baz1 yerlerde yama yapildig: tespit edilmistir.
2018-2019 yillar1 arasinda Silopi Belediyesi kayyim yonetimi tarafindan sadece yol yapimi
i¢in dokiilen asfalt maliyeti 4.484.000,00 TLdir. S6z konusu Elektrik Dagitim Sirketinin
sehir igerisinde neden oldugu tahribat yaklasik 2.240.000,00 TL’dir. Kaldinim parke tas
ihalesi i¢in Belediye kasasindan ¢ikan ticret ise 2.695.000,00 TL’dir. Dedasin bu konuda
neden oldugu zarar 500.000 TL civarindadir. Olduk¢a ciddi rakamlarla yapilan yol ve
kaldirimlar gelisi giizel tahrip edilerek kamu malina zarar verilmistir.

Dedas yetkilileri, Belediye ile kayyim déneminde havai hatlarin yer altina alinmasi ¢alismasi
kapsaminda 3 etapli bir protokoliin imzalandigini bildirmis ancak yapilan incelemelerde ilk
iki etap ¢alismasinin sona erdigi, 3. Etap i¢in E-belediye Sisteminde ve Belediyenin fiziki
arsivinde imzalanan herhangi bir protokoliin bulunmadig tespit edilmistir. Onceki iki etap
¢aligmalan i¢in de asfalt yollarin kesilmesi ve kazilmasi sonrasinda eski haline getirilmesi
yoniindeki protokol sartlar1 yerine getirilmemis, yollar beton ile kapatilmis veya hig
kapatilmadan {izerine toprak atilip o sekilde birakilmistir. Belediye yetkililerinin defalarca
tahribatin durdurulmasina yonelik ihtarlarina ragmen sirket yetkililerinin devam etmesi
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neticesinde Silopi Cumbhuriyet Bassavciligi’na su¢ duyurusunda bulunulmustur. Buna
ragmen 21.08.2019 tarihinde Dicle Mahallesi 21. Cadde iizerinde Dedas’in ¢alismalar
yaptig1 ihbar1 tizerine Belediye yetkilileri tarafindan ilgili yere gidilerek ¢alismalar
durdurulmustur. S6z konusu g¢alismalar durdurulduktan sonra 23.08.2019 tarihinde Dedas
yetkililerinin ayni cadde lzerinde yine kazi ¢alismalarnn yaptigi ve Silopi Emniyet
Miidiirligii’ne bagli kolluk kuvvetlerinin hazir bulundugu goriilmiistiir. Kolluk kuvvetleri
Dedag’in burada ¢alisma yapmasinin saglanmasi yoniinde talimat aldiklarini bildirmislerdir.
Dedas yetkilileri ile Belediye yetkilileri arasinda konu hakkinda istisare edilirken herhangi
bir tagkinlik, tartijma olmamasina ragmen kolluk giigleri belediye personellerini hedef
alarak biber gazi ve tazyikli su ile miidahalede bulunmustur. Belediyelerin 5393 sayili Kanun
kapsamindaki denetleme yetkisi kolluk kuvvetlerinin giiciiyle engellenmistir. Kolluk
kuvvetlerinin asir1 ve orantisiz miidahalesi sonucu yaralanan Fen Isleri Miidiir Vekili darp
raporu almak isterken hastanede bulunan polis memurlari tarafindan engellenmis ve
hakkinda g6zalt1 karan verildigi agiklanmugtir.

Bu baglamda;

1) Gerek 5393 sayili Belediye Kanunu gerek 3194 sayihi Imar Kanununa gére miicavir
alanlan igerisinde bulunan yol, kaldirim, yer alti ve diger alanlar iizerinde tasarruf
hakkina sahip tek kurum olan Silopi Belediyesi yetkililerinin ve personelinin ilgili
bolgeye giderek ¢alismalarin durdurulmasini saglamalarina ragmen Savcilik kararyla
DEDAS yetkililerinin tekrar ¢aligmalara devam ettikleri iddias1 dogru mudur?

2) Kamera kayitlarindan anlasilacagi gibi olay yerinde vatandaslar ya da Belediye
Personelleri tarafindan DEDAS ekiplerine ve kolluk kuvvetlerine higbir surette saldirt
ya da miidahalede bulunulmadigi halde kolluk kuvvetlerinin orantisiz gii¢ kullanarak
Belediye Personellerinin gorevlerine engel olmalan ve yaralamalar sug teskil etmez
mi?

3) Yapilan usulstizliiklerle ilgili yasal bir islem baslatildi mi1?



