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CUMHURIYET HALK PARTISI
Grup Bagkaniii

Tain- 21 Kasim 2018

= Wb TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI'NA

Asagida belirtilen sorulanimin Adalet Bakani Abdiilhamit Gil tarafindan yazil olarak

cevaplandiriimasini, Anayasanin 98. Ve TBMM i¢ Tiziigiiniin 96. Maddeleri geregince
saygiyla talep ederim.19.11.2018

Ankara Barosu’nun goreviendirdigi Avukat F.E ve Avukat B.P’nin yasadigi hakaret, darp ve

gorevin engellenmesi olaylarina iligkin olarak;

1- CMK gérevi igin Ankara Barosu’nun gorevlendirdigi Avukat F. E, bir kolluk personeli
tarafindan hakaret ve darba ugradig bilgisi dogru mudur?

2- Gérevli avukat F.E’nin yerine getirmeye calistigi kamu gorevi neden engellenmistir?
Olaya iligkin Bakanliginizca aragtirma yapildi mi?

3- Avukat F.E’ye hakaret ve darp olayinin takibi igin gérevlendirilen Ankara Barosu
Avukat Haklari Merkezi Uyesi Avukat B.P’nin de ayni sekilde gorevinin engellendigi,
sorgu hakimliginde gérevli miibagir ve bir baska gorevli tarafindan durugsma salonuna
sokulmadig dogru mudur?

4- Hem Avukat F.E’'ye hem de Avukat B.P’ye yapilan gorevin ifasini engelleme
eylemlerini gergeklestirenler hakkinda islem baslatiidi mi? Baglatilmadiysa neden?

5- iki avukatin da gorevini engelleyenlerin (polis memuru, mibasir ve diger gorevli)
kimligi tespit edildi mi? Edilmediyse neden?

6- Anayasa 2. maddesi “Hukuk Devleti” ilkesini korumakla gorevli iki avukata yapilan
hakaret, darp ve gorevinin engellenmesi eylemlerinde avukatlarin magduriyeti nasil
giderilecek?

7- Ankara’da avukatlar arasinda yayilan ve Ankara Barosu’nun da agiklama yaptigi s6z
konusu olaya iliskin soru dnergesinin verildigi tarihe kadar bakanhginizca hangi

islemler yapildi? Yapilmadiysa hukuki islem neden hala baslatiimiyor?



