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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin, Adalet Bakani Sayin Abdilhamit GUL tarafindan Anayasa’nin
98 inci ve TBMM Ictiizidi 'niin 96 ile 99 uncu maddeleri geredince yazili olarak
cevaplandiriimasini saygilarimla arz ederim. 25.04.2019

Meral DANIS BESTAS
HDP Siirt Milletvekili

Van'da Gevas llce Emniyet Midurligune duzenlenen roketatarli saldiri sonrasi 9
Haziran 2017 tarihinde dort kisi gozaltina alinmisti. Mantar toplamaktan dénerken
gézaltina alinan dort yurttagin agir iskenceye ugradiklarina dair fotograflar sosyal
medyadan servis edilmis ve kamuoyunda endige uyandirmisti. iskence edilen kayluler
hakkinda “Orglte bilerek ve isteyerek yardim etmek” suglarindan agilan dava
neticesinde kdéyliler beraat etmistir. Iskence iddialarina iligkin olarak da bagsavcilik¢a
ifadelerine basvurulan kéylller, maruz kaldiklari iskenceyi anlatip kendilerine gésterilen
fotograflardan yedi polisi teshis etmis ise de sadece O.$. adll polis hakkinda ‘Basit
yaralama, zor kullanma yetkisine iligkin sinirin astimasi’ suglarindan dava agiimistir.
Gevas Asliye Ceza Mahkemesinde yaklasik iki yil stren yargilamada ifade veren O.S.,
iskenceyi reddederek “Beni nasil teshis ettiklerini de anlamadim. Yapilan teghisin de
saglikh oldugunu disinmuiyorum” demis; mahkeme ise, kararina gerekgce olarak
kamera kayitlarindaki ortam aydinlatmasinin disiik oldugu ve bu nedenle yiizlerin tam
secilememis olmasini géstererek polis hakkinda beraat karari vermigtir. O.S'den
sikayetci olan kdylulerden A.A.’'nin anlatimlarinda ise ¢ok sayida polis tarafindan darp
edildikleri, O.S. disinda bagka polislerin de oldugu ve teshis edildigi, polislerin isimleri
ve imzalarinin polis tutanadinda yer aldigi, dolayisiyla hepsinden sikayetci oldukiari
ifadeleri yer almaktadir. Magdurlarin tim polislerden sikayetci olmasina mukabil
yalnizca O.$. hakkinda dava agilmasi, darp goéruntilerinin video ve ses kayitlari ile
fotograflarda ayrintili bir sekilde yer almasi ve duzenlenen bilirkisi raporunda bu
hususlarin belirtiimesine ragmen verilen karar, yargilamanin adil yarataldagane iliskin
ciddi stpheler barindirmaktadir. Mahkemenin gerekgeli kararinda; “flce Emniyet
Amirligi’nin dis giris kismindaki gériintiilerde ortam aydinlatmasinin yetersiz
oldugu ve sahislarin kameraya cok uzak oldugu, binanin giris kapisina ait
goriintiilerde de kayit ¢céziindrliligiiniin diigiik ve ortam aydinlatmasinin
yetersiz olmasi sebebiyle goriintiiye giren sahislann yiizlerinin net olarak
gériilmedigi, ayrica nezarethane gériintiilerinin tamamen karanhk oldugu,
sadece telefon igiklarinin gériindiigii, kayit ¢éziiniirligiiniin diisiik olmasi,
kameralarin uygun aci ve yakinhkta bulunmamasi, ortam aydinlatmasinin
yetersiz olmasi gibi olumsuzluklar tespit edilmistir. Dolayisiyla her ne kadar
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gériintii bilirkisi tarafindan yakalama yerinde s6z konusu miistekilere yonelik
yaralama eylemleri oldugu yéniinde rapor miitalaa edilmis ise de, sorusturma
dosyasi kapsaminda Jandarma Kriminal Ekipleri tarafindan yapilan incelemeler,
gerekse de idari sorusturma kapsaminda Emniyet Olay Yeri inceleme Ekipleri
tarafindan yapilan ve sorusturma dosyasmay konulan kriminal incelemelerde sé6z
konusu eylemleri gerceklestiren sahislarin teknik olarak tespit edilmedigi.
Mevcut kamera kayitlarinda teshise elverigli herhangi bir verinin tespit
edilemeyisi karsisinda sanik hakkinda atili sucu isledigine dair dosya
kapsaminda somut ve inandirici bir delil bulunamadigindan ‘Siipheden sanik
yararlanir’ ilkesi geregince beraatina karar verilmistir.” ifadeleri yer almaktadir.
Mahkemenin bu kararina karsin 9 Adustos 2017 tarihinde hazirlanan bilirkisi raporunda
“Bir sahsin bir numarali (Abdulselam) sahsa kosar adim gelerek, é6nce tekme
atarak yere diigiirdiigii, sonrasinda yerdeyken tekme ve yumruk attigi; bir sahsin,
iki numarali sahsin (Cemal) iizerindeyken yumruk attigi; iki numaral sahsa
(Cemal) yaninda' duran bir sahsin ayadgiyla vurdugu ve lizerine bastigi; ii¢
numarali sahsa (Halil) bir sahsin tekme attigi; yerde uzanir vaziyette bulunan ii¢
numarali sahsa (Halil) yanina gelen bir sahsin tekme attigi; lic numarali sahsin
(Halil) iizerinde bulunan bir sahsin yumruk attigi; iic numarali sahsin (Halil) yere
yatinldigi ve bu sirada yanina gelen bir baska sahsin iki numarali sahsa (Cemal)
tekme attigi; iki numarali sahsin (Cemal) yerden kaldirildigi, bulundugu yere
yatirilip tekme ve yumrukla vuruldugu.” tespitleri yer almaktadir.

Bu baglamda;

1- 86z konusu igkence iddialari ve bu iddialara iligkin agilan davadan Bakanlik olarak
bilginiz var mi?

2- Koylulerin polisler tarafindan agir sekilde iskenceye maruz birakiimasi ve bunun
tim delillerle sabit olmasina ragmen sadece tek bir polis hakkinda dava acilmasi
ve akabinde de polisin kameraya yansiyan géruntllerin “aydinlik olmamasi”
gerekgesiyle beraat edilmesi hukuka ve hakkaniyete uyun mudur?

3- Mahkeme, bilirkisi raporunda da iskencenin acik¢a tespit edilmesine ragmen,
neden yurttasa iskence eden polisi beraat ettirmistir?

4- Kamera kayitlarinin aydinlik bir ortamda alinmamis olmasi beraat icin gerekce
midir?

5- Mahkemeler neden polisleri koruyor?
6- Mahkemelerin her daim polis lehine karar vermesi neyin izahidir?

7- Kamera ve ses kayitlari ile fotograflarda darp edildikleri agikca belli olan ve tek sugu
dagda mantar toplamak olan kéyliler icin neden adalet séz konusu olamiyor?

8- Bu karar ile yurttaslar hukukun korumasi digina itilmis olmuyor mu?
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9- CHP Genel Baskanina yumrukiu saldirida bulunan sahsin diin tahliye edilmesi de
nazara alindiginda mahkeme kararlari neden siddeti koruma egilimindedir?

10- Mahkeme kararlarinin siddetten ve igkenceden yana tarafsiz ve bagimsiz karar
veremiyor olmasi Ulke halklarinin glvende olmadidi anlamina geimekte olup,
insanlarin kendilerini hukuksal olarak glivende hissedecekleri bir hukuk sisteminin
ingasini ne zaman saglayacaksiniz?

11- Yurttaslar anayasa ve kanunlar éniinde neden esit degil?

12- Bakanlik olarak kanun yararina bozma talebiniz olacak mi1?

13-Bakanlik birimleri neden davaya midahil olmamigtir? Bundan sonraki asamada
mudahil olunacak midir?

14-Van’da igkenceye maruz kalanlar hakkinda verilen bu karar, llkede siddetin ve
bilhassa kolluk siddetinin mesrulagsmasina zemin hazirlamiyor mu?

15- Bu karar ile birlikte “igkenceye tam tolerans” dénemine mi gegildi?




