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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISi BASKANLIGI’NA

Asagida belirtilen sorularin Ulastirma ve Altyapr Bakami Mehmet Cahit TURHAN
tarafindan anayasanin 98. ve TBMM I¢tiiziigii *niin 96. ve 99.maddeleri uyarinca yazili olarak

cevaplandirilmasini arz ederim.

Ali KENANOGLU
istanbul Milletvekili

Istanbul’da bulunan otoyol ve kopriilerde turnikeli giselerin yam sira kamerali gizli giselerin
bulundugu; bu (gizli) giselerin bulundugu képrii ve otoyollar1 kullanan vatandaslarin habersiz

bir sekilde ticret 6dedikleri iddia edilmektedir.

Yine, iddialara gore, bu gizli/tuzak giselerin en yaygin oldugu yerler ise baglant1 yollari.
Baglanti yollarini kullanan siiriiciilerden bu kullanim karsihiginda farkinda olmadan 8-9 TL

bedelinde bir kullanim ticreti alinmaktadir.

Ayrica, turnikeli giselerde bakiye yetersizligi sebebiyle elden yapilan 6demelere ek olarak
Kamu Ozel Isbirligi sirketlerinin plakanin ait oldugu stirticiilerin banka karti veya kredi
kartindan aym {icreti ikinci defa aliyor olmalari da dikkat geken iddialar arasinda yer

almaktadir.
Tiim bunlar 15181nda;

1) Bahse konu iddialar dogru mudur? Eger dogruysa;

1.1 Siiriiciiler bahse konu gizli giseler hakkinda bilgilendirilmisler midir? Bilgilendirme
vapilmadiysa, turnikesiz gizli giselerle siiriiciilere tuzak m1 kurulmustur?

1.2 Istanbul ve ek olarak Tiirkiye sinirlar1 igerisinde hangi noktalarda gizli turnikesiz
gise bulunmaktadir? Bu giselerin toplam sayis1 kagtir?

1.3.Giselerde 6denen nakit ticrete ek olarak siiriiciilerin banka kart1 veya kredi kartindan
aym icretin tekrar/ikinci kez c¢ekildigi iddialari dogru mudur? Bu konuda
bakanliginiza iletilen sikayetlerden hareketle siiriiciilerden ayn ticreti iki defa alan
gise isletmecisi Kamu Ozel Isbirligi sirketleri hakkinda herhangi bir islemde

bulunulmus mudur?
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