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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISi BASKANLIGI'NA

Asagidaki sorularimin, Anayasa'nin 98. maddesi ile Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi
[¢tiiziigtiniin 96. ve 99. maddeleri uyarinca T.C. Cevre ve Sehircilik Bakan1 Sayin Murat
Kurum tarafindan yazih olarak yanitlanmasini arz ederim.

25.12.2018

Saygilarimla,
AV. AYSU BANKOGLU
BARTIN MILLETVEKILI

Bartin ili, Amasra ilgesinde yapilmas: planlanan Termik Santral (HEMA Entegre Termik
Santrali) projesi ile ilgili olarak bahse konu sirketin termik santral, kalker ocaklar1 ve kiil
depolama sahalan projesi igin hazirladigi "CED Bagvuru Doesyalan”, Bakanhigimizca 2009,
2010 ve 2013 senelerinde 1/100.000 &lgekli Cevre Diizenleme Plani'na aykir oldugu
gerekgesiyle, yani tam 3 kez, iade edilmistir.

Bu siirecin ardindan Entegre Termik Santral igin yine Bakanliginiz tarafindan éncelikle "CED
Gerekli Degildir" karart verilmistir. 2016 yilinin Ekim ayinda ise Amasra'daki Capak
Koyu'nda yapilmas: planlanip 2 tiniteden olusan bu proje igin, BU KEZ, CED OLUMLU
karar1 verilmistir.

1) Séz ettigimiz konuya iliskin olarak alinan CED Kararlari'ndaki bu biiyiik degisimin
sebepleri nelerdir?

2) Ozellikle son CED Raporu'nda, termik santralin "insana ve dogaya" olan etkileri yerine
daha ¢ok ilgili sirketin menfaatlerine odaklanildig: yoniindeki iddialar dogru mudur?

3) Termik santral, Bartin, Karabiikk ve Zonguldak illerini kapsayan 1/100.000'lik Cevre
Plam'nda yer almakta midir? Termik santralin, CED Raporu'nda belirtilenden baska bir yere
kurulmasi yoniindeki ifadeler ger¢egi yansitmakta midir?



