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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGI’'NA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Abdiilhamit Giil tarafindan Anayasa’nin 98’inci
ve TBMM Ictiizigiiniin 96. ve 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasim

saygilarimla arz ederim.
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Semra Giizel

Diyarbakir Milletvekili

Cocuk istismari gocuklarn her tiirlii fiziksel, psikolojik, cinsel, ekonomik olarak kotii
nedenlerle somiiriilmesi ve istismar edilmelerini nitelemektedir. Bu vakalar her gegen giin
artmaktadir. Son olarak Diyarbakir Cezaevinde yaganan bir olay medyaya yansimigtir.
Diyarbakir Cocuk Cezaevinde kendisini “kogus sorumlusu, kogus agasi” olarak niteleyen 15
yasindaki bir cocugun kendi akranlari olan iki gocuga cinsel istismarda bulundugu V‘erlgogustald
diger akranlarina ise sistematik (Slafak fiziksel siddet uyguladigt basina yansimigtir. Diyarbakar
Barosu insan Haklari Merkezi Cezaevi izleme Komisyonuna iiye avukatlardan biri cezaevi
gardiyanlarindan O. I. 1. isimli sahislarm ve bag gardiyan R.’nin de bu olaylardan haberdar

oldugu, “kogus sorumlusu” sisteminin de gorevliler tarafindan bilindigini aktarmustir.

Istismara ugrayan iki ¢ocugun ailesinin sikdyeti iizerine dava agilmug fakat 4 celsede
hizl bir sekilde Karar verilmis ve olaydan haberdar olan cezaevi yonetimi ve gardiyanlara dair
herhangi bir yaptirimda bulunulmast mahkeme tarafindan reddedilmigtir. Yarg: siirect 'dév,ém _
ederken istismara ugrayan ¢ocuklar korumaya almmamus ve herhangi bir destek’ rgormelen;

saglanmamugtir. Cocuk cezaevlerinde yasanan agir hak ihlallerine baklldlgmda cezaeVL,

sartlarmin gocuklar igin pedogojik agidan son derece sakincal bulundugu bll’(;Ok uzmanff' &

tarafindan dile getirilmektedir. Cocuk cezaevi yerine yine yiiksek giivenligin olusturuldugu,

yeterli sayida psikolog ve pedogogun hizmet verdigi, ilgili sivil toplum kurumlarmin




calismalariyla katki sundugu cocuk ve genglik evlerinin yapilmas: gerektigi yontinde birgok

uzman goriisii meveuttur.

Bu baglamda;

Bir “islah etme” mantid1 ile kurulan ¢ocuk cezaevlerinde istismar, fiziksel siddet,
psikolojik " siddet gibi agir cocuk hakki ihlalleri bu denli yayginlagmisken c¢ocuk
cezaevlerinin kapatilmamasinin gerekgesi nedir?

“Kogus sorumlusu,” gibi bir sistem bir¢ok cezaevinde uygulanmakta ve cocuklarin
igerisinde “gliclii” olanin “gligstiz” olani ezdigi bir uygulamaya doniismektedir. Bu
uygulamanin cezaevi yOnetimlerince bilindigi halde miidahale edilmemesinin ve
denetlenmemesinin gerekgesi nedir?

Yukarida bahsi gegen olayda cinsel istismar vakasindan haberdar olan gardiyanlarin ve
cezaevi yonetimi i¢in idari sorusturma agilmis midir?

Yukarida bahsi gecen olayda cinsel istismar vakasindan haberdar olan gardiyanlarin ve
cezaevi yonetiminin acilan istismar sucu davasmmn neticesinde herhangi bir ceza
almamas1 ve gorevlerine devam etmesi hukuki midir? Bu vaka cergevesinde a.nayasada
acikca belirtilen gorevi kotiiye Kullanma 've‘v‘gérevi ‘ihmal etme suglar1 mevcutken
herhangi bir yaptirim uygulanmamastin gerekgesi nedir? '
Yukarida bahsi gegen istismar olaymda aileler su¢ basvurusunda bulunduktan sonra
siddete ve istismara maruz kalan ¢ocuklarin korunmasi ve psikolojik destek almasi igin
neden bir ¢alisma yapilmamistir? Bakanlhifiniz, cezaevinde bulunan ¢ocuklarin cezaevi
igerisinde maruz kaldig: siddetten ve baskidan sorumlu degil midir?

Cocuk cezaevlerinde bulunan ¢ocuklarin saghiklarinin her a¢idan korunmasi i¢in
Bakanligimzin aldig1 6nlemler nelerdir? Bu 6nlemlerin yeterli oldugunu diisiiniiyor

musunuz?




