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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLIiSI BASKANLIGI’'NA

Asagidaki sorularimin, Aile, Calisjma ve Sosyal Hizmetler Bakam Zehra Ziimriit
Selcuk tarafindan Anayasa’nm 98. ve TBMM I¢tiiziigii’niin 96 ile 99. maddeleri geregince

yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim. 16.05.2019

Tulay HATIMOGULLARI ORUC
HDP Adana Milletvekili

Burcu Ciftci, esi Mustafa Cift¢i’den siirekli siddet gérdﬁgﬁ i¢in polise sikayet¢i olmus,
zanli Mustafa Cift¢i’ye kisa siireli evden uzaklagtirma cezalari verilmistir. Burcu Ciftgi,
derecesi giderek artan siddete dayanamayip bosanmak icin kesin karar verip evi terk ettikten
sonra sifinma evine giderek yardim istemis ancak 5 giin kaldig1. siginma evinden ayrilarak

ailesinin evine yerlesmistir.

Esinden sﬁrékli siddet gordiigii i¢in bosanma karan alan 20 yasmdaki Burcu Ciftgi,
4.5 ayhk hamileyken 10 Eyhil 2014 tarihinde esi Mustafa Cift¢i tarafindan kursﬁnlaharak
oldirilmistir. Yillar siiren dava siirecinde ise katil Mustafa Ciftgi savunmasint “Burcu
Cift¢i’nin onu aldattif1” ekseninde yapmis, Mahkeme kasten 6ldiirmeden miiebbet verirken
bu sucgu haksiz tahrik altinda igledigi i¢in ceza 22 yila, mahkemeye saygili tavrindan oturu de
18 yil 4 aya indirmistir. Yargitay 1. Ceza Dairesi ise, 11 Eyliil 2018’de cezay: az bularak;
kararmnda “Maktiilin daha 6nce yaptig1 haksiz eylemleri samg@m affettifinin anlagildigim”
vurgulamigtir. Olay aninda Burcu Cift¢i’nin sdyledigi iddia edilen sozlerle ilgili tahrik
indirimine kars1 ¢ikilmazken, yiiksek indirim yapildig: icin cezanin arttirilmasi istenmigtir.

Ardindan Adana 3. Agir Ceza Mahkemesi, 4 Mart’ta yeniden goriilen durusmada bozma
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kararina uyarak; “Ciftci’ye ‘haksiz tahrikle kasten 6ldiirme’ sugundan 24 yil hapis cezasi

vermistir. Bu cezaya iyi hal indirimi yaparak, cezay1 20 yila indirmigtir.”

Bu baglamda;

1. Dava siirecinde Mustafa Ciftci’nin “Seni aldattim dedigi i¢in Sldiirdiim” savunmasi
Mahkeme tarafindan nasil dogru kabul edilebilmigtir? Burcu’nun hayatta olmayis1 nedeniyle
aksinin ispati miimkiin olmayan bir iddia nasil benimsenebilir? Bu yarginin da eril bakig

acisina sahip oldugunun kanit1 degil midir?

2. Tiim yarg: siireci boyunca ayni eril aklin isledigi goriilmektedir. Mahkemenin “iyi hal” ve
“tahrik” indirimleri-uygulamasi, Yargitay’m bunu gérmezden gelmesi, tahrik indiriminden
vazgecmemesi ve son karar durugmasinda da siirecin aynen devam etmis olmasi katil lehine

karar verilmesi demek degil midir?

3. Burcu’nun esi tarafindan siirekli siddet gbrmiis olmasi, bu nedenle bosanma karar1 almig
olmasi, polise gikayette bulunmas: ve siginmaevine yerlesmis olmast siiregleri Mahkeme-
Yargitay tarafindan neden dikkate alinmamustir? Yargi siireclerini Bakanligmmizin daha
yakindan takip etmesi gerekmez mi? Ayrica bagimsiz kadin kurumlarinin dava siireclerine

miidahil olmasinin 6nii agilarak siirecin kadinlar lehine iglemesi saglanamaz mi1?

4, Kadma yonelik siddetin goriildiigli yargi siiregleri, kadindan yana o6zenli yaklagimi
gerektirmektedir. Aksi halde erkek lehine “tahrik™ ve “iyi hal” indirimleri uygulanmasi, tiim
toplum nezdinde kadina ydnelik siddeti mesrulagtirir ve suglulart cesaretlendirir. Bu bilingle,
stirecin kadm lehine islemesini saglamak iizere Bakanhiinizin Adalet Bakanligi ile

esgidiimlii calismalart var midir?




