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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI’'NA

Asagidaki sorularimin, Saghk Bakam Fahrettin Koca tarafindan Anayasa’nin 98. ve TBMM

Ic;tuzugu niin 96 ile 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz’ ederim.
31.07.2019

Tulay HATIMOGULLARI ORUC
HDP Adana Milletvekili

Hamile olan Suphiye Argunhan, 29. Mart 1994 tarihinde gece yarisi dogum sancilar1 ve
kanamasi olmasi nedeniyle, esi Ibrahim Argunhan ile birlikte kontrolleri i¢in de gittikleri
Adana Meydan Dogum Hastanesi’ne gitmiglerdir. Hemen ameliyathaneye alman Suphiye
Argunhan, 30 Mart 1994 tarihinde erkek bebeklerini diinyaya getirmistir. Dogum sonrasi
kendine geldiginde, Suphiye Argunhan’a bebeginin 6lii dogdugu sOylenmistir, [brahim
Argunhan’a da aym bilgi verilmistir, esinin halen hayati riski stirdiigiinden 8 giin hastanede
kalmiglardir. Argunhan ¢ifti bebeklerini hi¢ gorememis, bebeklerini hastane 'yetkili‘l_erine
sorduklarinda ise “Belediye gorevlilerince bebegin kimsesizler mezarlifma defnedildigi”

iletilmistir.

Bebeklerinin cenazesini dahi kaldiramayan aile, bahsi gecen mezarlhifa gitmislerse de
ogullarinm mezarlm ve mezar kayitlarimi dahi bulamamlslardlr 2017 yilinda; Adana Meydan
Dogum Hastanesi’nde diinyaya gelip, ailesinden habersiz baska bir aile tarafindan hastaneden
alinan bir kisinin gercek ailesini aramak icin katildigy televizyon programinda, ayni hastanede

19801i-199011 yillarda yiizlerce benzer olaym yasanmis oldugu ortaya ¢ikmistir. Hastanede
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dogan bebeklerln ailelerine 6l dogduklar soylenerek baska ailelere para karsiliginda
verildigi iddias1 Tiirkiye giindemine oturmugtur. Bunun ardindan kendi bebeklerinin de
yasiyor olma ihtimalini diisiinen Argunhan ifti, siirecin pesine digmiistiir. Adana Kadm
Dogum ve Cocuk Hastaliklar1 Hastanesi’nden basvurduklar: 11.01.2018 tarihli ve 713 sayil
dilekgelerine; “...30 Mart 1994 tarihinde sezeryan ameliyata alindigimiz ve ayni tarihte canh
bir erkek bebek diinyaya getirdiginiz arsiv kayitlarmmzdan tespit edilmistir.” cevab:

verilmistir.

Ailenin bebeklerinin canli diinyaya geldigine dair verilen bu cevapla siiphesi daha da artmus,
konunun aragtirilmas: talebi ile dava agmiglardir. Ancak dava zamanagimi gerekgesiyle,
Adana Cumhuriyet Savcilig: tarafindan reddedilmis ve ardindan yapilan itiraz ise 6. Sulh
Ceza Hakimligi tarafindan aym gerekge ile reddedilmistir.

Aile yillardir ¢ocuklarinin yasaylp yasamadifini, yasiyorsa nerede ve nasil oldugunu,
yagamiyorsa mezarinin yerini dahi bilmeden, 191er1ndek1 bu siiphe ile yasiyor. Bu konunun

aydimlatilmasin bekliyor.

Bu Gerekeeyle;

1. Argunhan ciftine bebeklerinin &lit dogdugu bilgisini veren Adana Meydan Dogum
Hastanesi, 6liimle ilgili yazili herhangi bir belge aileye iletmemistir. Bu nasil olabilir? Bu
konudaki prosediir kolaylikla ihmal edilebilir mi?

| ) 2. Olii bebeklerin aileye verilmemesi miimkiin miidiir? Hastane ya da hastanedeki gorevliler

bebekleri hangi hakla, ailelerin izni ve bilgisi disinda, kimsesizler mezarlifina defnettirebilir?

3. Hastane arsivindeki kayitta Argunhan ¢iftinin bebeklerinin, canli diinyaya geldigi bilgisi
yer almaktadir. S6z konusu arsivde bebegin 6liim kaydinin bulunmamas, ailesine hastane ya
da hastane ¢alisanlar: tarafindan yalan sdylenerek alikonuldugu/maddi ¢ikar karsiliginda bir

bagkasma verildigi siiphesini arttirmaz m1?

4. Argunhan ¢ifti 25 yildir, ogullarinin acisim yastyor. Siiphelerine cevap bulamadiklar

stirece acilari katlanarak artarken, bdylesi bir davada sizce ‘zamanasimt’ uygulanabilir mi?




o

5. 2017 yilinda yayinlanan televizyon programinin ardindan; Adana Meydan Dogum
Hastanesi’nde dogan bebeklerin ailelerine 0ldt denilerek, baska kigilere verilmesi iddias:
hakkinda Adana Bagsavcilig: tarafindan sorugturma agildigr bilgisi kamuoyu ile paylasilmsgt.

Bu sorusturma hangi asamadadir? Ayrica Bakanliginizin da bu konuda acmis oldugu
sorusturma var midir?




