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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakani Saymm Abdulhamit Giil tarafindan Anayasa’nin
98’inci ve I¢tiiziigiin 96°nc1 ve 99°uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandiriimasini
rica ederim.

Filiz KERESTECIOGLU
Ankara Milletvekili

Tekirdag 2 Nolu F Tipi Kapalt Erkek Hapishanesinde tutulan trans kadin mahpus Buse,
yaklagik 2,5 yil Once cinsiyet gegis operasyonu olabilmek i¢in dava agmig; mahkeme,
operasyonun kiginin ruh saglig1 agisindan zorunlu oldugunu tespit ederek “ameliyat izni” karar
vermigtir. Bu karara ragmen, Adalet Bakanlig1 ‘ameliyat zorunludur ancak aciliyeti yoktur’
gerekcesiyle Buse’nin hastaneye sevkini gerceklestirmemekte ve ameliyat olmasini
engellemektedir.

Dava siiresince iki ayr saglik kurulu ve Adli Tip Kurumu, ameliyatin zorunlu olduguna
dair raporlarmi mahkemeye sunmus ve mahkeme heyeti kararim bu raporlar dogrultusunda
vermigtir. Mahkemenin kararina ve dava siirecinde ilgili saglik kurumlarinca hazirlanmig
raporlara ragmen Buse’nin ameliyatlarin gerceklestirilmesi igin hastaneye sevk talebiyle
verdigi dilekgeyi degerlendiren savcl Adalet Bakanligia bir yazi1 yazarak ameliyatin zorunlu
olup olmadigini yeniden sormustur. Bunun {izerine Adalet Bakanligimin dosyay1 yeniden Adli-
Tip Kurumuna gondererek ameliyatlarin yasamsal 6neme sahip olup olmadigim sormasi
tizerine bu kez Adli Tip Kurumu kendi raporuyla g¢elisecek sekilde ameliyatin yasamsal
zorunlulugu olmadiina dair goriis bildirmistir. Adalet Bakanh@ 2,5 yillik dava stirecini ve
mahkeme kararimt yok sayacak sgekilde ve Adli Tip Kurumunun.wverdigi son goriis
dogrultusunda ameliyatlarin Buse’nin tahliyesi sonrasinda yapilmast yoniinde karar vermistir.
Bu karar, kiginin "bedence ruhga ve sosyal yonden tam iyilik hali" anlamina gelen saghk
hakkinin ihlal edilmesi demektir.

Ayrica, Buse bir trans kadin olarak cinsiyet gecis operasyonu gergeklesmedigi icin
erkek hapishanesinde kalmakta ve son 5 yildir da tek bagina tecrit kosullarinda tutulmaktadir.
Havalandirma ve diger sosyal aktivitelerden yeterli personel olmadifi gerekgesiyle
yararlandirilmamakta, diger mahpuslarla sosyallesmesi “giivenligi saglanamayacag:”
gerekeesiyle engellenmektedir.

Tahliyesine en az 15 yil olmasina ragmen Buse’nin talebinin “¢ikinca olur” denerek
reddedilmesinin hukuki higbir dayanag olmadig1 gibi, Buse’ye uygulanan tecrit kogullarinin
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stirdiirilmesine ve ayrimci uygulamalara onay vermek anlamina geldigi de aciktir. Buse’nin tek
talebi ameliyatlarin gergeklesmesi ve sonrasinda kadin hapishanesine nakledilmektir.

Buse, cinsiyet gegis operasyonu talebinde bulunan tek trans mahpus degildir. 2014
yilinda, bir trans mahpusun bir egitim ve arastirma hastanesinden aldid1 cinsiyet gegisinin ruh
saglhigl i¢in mecburi oldugunu belirten resmi saglik kurulu raporu yeterli goriilmiis ve
masraflarin da Saglik Bakanlig1 tarafindan karsilamasiyla ameliyat gerceklestirilmistir. Yine
2018 yilinda Gebze Kadin Hapishanesinde tutulan bir trans kadin mahpusun mamoplasti (meme
biiyiitme) ameliyat1 olma talebi neticesinde, ilgili bakanliklarin talebi iizerine Kocaeli
Universitesi Tip Fakiiltesi Arastirma ve Uygulama Hastanesi Adli Tip Anabilim Dal1 bir rapor
hazirlayarak bu ameliyatin “estetik amagli olmayip kisinin beden ve ruh saglig: agisindan bir
gereklilik oldugu” yoniinde goriis bildirmis ve sonrasinda Saglik Bakanlig1 ve dénemin Calisma
ve Sosyal Giivenlik Bakanlig1 ameliyatin giderlerini karsilama karar1 almustir.

Buse’nin a¢tig1 davada verilen kararin yam sira bu olumlu uygulamalar da g6z oniinde
bulunduruldugunda masraflar1 Saglik Bakanligi tarafindan karsilanacak sekilde Buse’nin
cinsiyet gecis operasyonlarinin derhal baglatilmasinin gerekliligi bir kez daha ortaya
cikmaktadir. Ayrica, Buse’nin tecrit kosullarinda tutulmasi ve ameliyatinin engellenmesi
LGBTI+ mahpuslarin ayrimciliga ugramasim engelleyecek higbir tedbirin bulunmadigim da bir
kez daha gostermistir. LGBTI+ mahpuslarin, mahpus haklar1 ve basta saglik hakk: olmak tizere
temel insan haklarindan herkes gibi esit sekilde faydalanmalar1 Oniindeki engellerin
kaldirilmasi i¢in sivil toplum orgiitlerinin uyart ve Onerileri dikkate alinarak derhal
diizenlemeler yapilmas:1 gerekmektedir.

Bu baglamda;

1. Bakanliginizca verilen ameliyat izni vermeme kararinin, mahpusun saglik hakkim ihlal
ettigini diistinliyor musunuz?

2. Son 10 yilda cinsiyet gecis ameliyati olma talebinde bulunan ka¢ trans mahpus
bulunmaktadir? Bunlarin kaginin talebi gergeklestirilmistir?

3. Mahkeme karar1 olmasina ragmen Bakanligmmizin Adli Tip Kurumundan yeniden goriis
istemesinin gerekcesi nedir?

4. Cinsiyet gecis ameliyati disinda bir ameliyat s6z konusu oldugunda, mahkeme kararina
ragmen yeniden goriis istenmesi rutin bir uygulama midir?

5. Bir mahpusun havalandirma ve diger sosyal aktivitelerden yeterli personel olmadifi
gerekcesiyle yararlandirilmamasim, diger mahpuslarla sosyallesmesinin  “giivenligi
saglanamayacag1” gerekcesiyle engellenmesini ayrimeilik olarak gériiyor musunuz?

6. LGBTI+ mahpuslarin ayrimciliga ugramasini engellemek iizere Bakanligimiz tarafindan
nasil tedbirler alinmaktadir?

7. Aynimcilik yasagini uygulamak tizere hapishane personeline yonelik bir ¢alismaniz
bulunuyor mu?

8. LGBTIi+ mahpuslarin ve 6zellikle trans mahpuslarin tek kisilik hiicrelerde ve tecrit
kosullarinda tutulmasi rutin bir uygulama midir?




