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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Ulastirma ve Altyapr Bakam Saymm Mehmet Cahit TURHAN
tarafindan yazili olarak cevaplandirilmasini saygilarimla arz ederim.

Senol BAL
Ankara Milletvekili

31 Aralik 2018 tarih ve 30642 sayili Resmi Gazetede yaymlanan Kilavuzluk ve Romorkérciilitk
Hizmetleri Yonetmeligi ile mevzuatta ¢ok 6nemli degisiklikler yapilmis ve Tiirk Bogazlanyla ilgili
ulusal egemenlik hakki, milli giivenlik ve ulusal menfaat sorunu ortaya ¢ikmustir. 2002
Yonetmeligine gore kilavuzluk ve/veya romorkorciiliik hizmeti verecek olan sirketlerin ana
sermayelerinin tamam Tiirk vatandaslarina ait olmal hitkmii varken yeni yonetmelige gore bu
sirketler yabanci sermayeli sirket de olabilecektir.

2002 Yonetmeliginde “Tiirk Bogazlarindaki kilavuzluk ve romorkérctiliik hizmetleri, kamu
eliyle yiiriitiilliir. Bu yetki 6zel kuruluslara devredilemez” seklindeki kesin hiikiim varken yeni
yonetmelige gore Tirk Bogazlarinda Kiyt Emniyeti Genel Miidiirliigii herhangi bir lisansh
kurulusa, -ki madde 7 geregi bu kurulug yabanci bir girket de olabilir-, hizmet alim1 olarak bu hakki
verebilecektir.

Yeni Yonetmelik madde 6/9°a gore Kiy1 Emniyeti Genel Miidiirligii’niin Tiirk Bogazlarinda bu
hizmetlerle ilgili hizmet alimina gitmeyip hizmetleri kendisinin vermeye devam edecegini
varsaysak bile madde 11 geregi Kiyt Emniyeti Genel Miidiirliigii vermekte oldugu kilavuzluk ya da
romorkérciiliik hizmetlerinin birinden vaz ge¢mek zorunda birakilmistir. Bu degisiklik ile yabanci
bir sirketin devletimize higbir teminat yatirmadan 20 y1l boyunca Tiirk Bogazlarini isletebilecegi ve
K1yt Emniyeti Genel Miidiirliigiiniin bu alanlardaki bugiine kadar yaptigi tiim yatirnmlardan, KEGM
ve/veya Idareyle bir anlasma yaparak, istedigi gibi faydalanabilecegi sonucu ¢tkmaktadir.

Bu bilgiler ¢ercevesinde;

1. Tiirk bogazlarindaki kilavuzluk ve rémorkérciilitk hizmetlerinin sadece kamu eliyle yiirtitiilmesi
uygulamasindan neden vazge¢ilmistir?

2. Yeni yonetmelikte kilavuzluk ve/veya romorkérciiliik hizmeti vereecek olan sirketlerin ana
sermayelerinin tamami Tirk vatandaglarina ait olmali hilkmil neden yer almamistir. Bu
hizmetlerin yabanci sirketlere veriliyor olmast ulusal egemenlik hakkimizin ihlali, milli
glivenligin tehdidi degil midir? '

3. Yabanci bir sirketin devletimize higbir teminat yatirmadan 20 yil boyunca Tiirk Bogazlarim
isletebilmesinin 6niiniin agilmasinda hangi kamu yaran gozetilmistir?



