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Asagidaki sorularimm Cumhurbaskam Yardimas1 Saymn Fuat Oktay tarafindan
Anayasa’min 98’inci ve Igtiizligiin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak

cevaplandirilmasini rica ederim.
L

Filiz KERESTECIOGLU
Ankara Milletvekili

Turkiye hapishanelerinde binlerce mahpus Abdullah Ocalan’m ailesi ve avukatlariyla
diizenli goriis hakki engellenerek siirdiiriilen mutlak tecritin sonlandirilmas: talebiyle aclik
grevi yapmaktadir. 5275 sayili Infaz Kanunu’nda diizenlenen ve uluslararasi normlar ve
AIHM kararlanyla glivence altina alinan mahpuslarin ziyaret ve iletisim hakkinin ihlali
anlamina gelen bu uygulamanin sonlandirilmasi yoniinde hiikiimet tarafindan aylardir bir
girisimde  bulunulmamakta, kamuoyu aghk  grevleriyle ilgili  hicbir sekilde
bilgilendirilmemektedir. Yakinlar: hapishanelerde aclik grevinde olan on binlerce insan basta
olmak {izere toplumun farkli kesimleri hiikiimeti hapishanelerde &liimler yasanmadan bu
hukuki talebi ele almaya gagirmaktadir. Ancak bu ¢agrilar simdiye kadar ya yok sayilmakta
ya da kolluk kuvvetlerince uygulanan siddet, gayri insani ve onur kirici saldirilar ile
bastirilmaya ¢alisilmaktadir.

19 Nisan 2019 giinii Gebze Kadin Kapali Hapishanesi 6niinde achk grevlerine dikkat
¢ekmek igin bir araya gelen mahpus yakinlari ve diger yurttaslar, Anayasa’nin 34. Maddesiyle
givence altina alinmig toplanti ve gdsteri yliriiylisti diizenleme hakki gercevesinde bariscil
eylem diizenlemek istemis ancak kolluk kuvvetlerinin onur kirici saldirisina ugramigtir.
Kolluk personelinin asagilayic: sozleri ve kendisine higbir muhalefette bulunmayan kadinlar:
cop da kullanarak darp etmesi asla kamu gorevini yerine getirmek anlamina gelmedigi gibi
aslinda yetkinin kétiiye kullanimmin agik bir Ornegidir. Basina yansiyan goriintiilerden de
kimlikleri kolayca tespit edilebilecek bu sahislar hakkinda en kisa siirede hukukun geregi
olarak idari ve yasal islem baglatilmasi benzer Srneklerin yasanmasini engellemek igin
oncelikli adim olmalidir.

Ancak olayin akabinde kamuoyunun tepkileri tizerine Kocaeli Valiligi’nin yaptig:
agiklama, kotii muamelede bulunmakta higbir sakinca gérmeyen kolluk personeli ve amirler
hakkinda yasalara uygun bir sekilde sorusturma  yiiriitiilecegine dair ciddi bir siiphe
yaratmigtir.  Valilik agiklamada kolluk personelinin yurttaglara onur kiric1 ve kétii
muamelesini neredeyse hi¢ sorun haline getirmemis, hatta bu muameleyi normallestirip
mesrulagtirircasina haklarinda hicbir hiikiim olmayan yurttaslardan “teror .Orgiitil . miizahir
kitlesi” olarak bahsederek bir idari birimin yetkilerini asacak sekilde yargfghga §oyﬁ1ﬁnu§tur.
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Ayrica Valilik agiklamasi, Gebze Kadin Kapali Hapishanesi etrafinda gecerli olan
toplant1 ve gésteri yiiriiytisii yasaginin higbir hukuk standardina uymayacak sekilde, “stant
agma, toplanti ve gosteri yiirliylisii, basin agiklamas:” gibi Anayasa’nmn koruma altina aldig
bariseil gosteri bigimlerinin su¢ olarak nitelendirildigini ve ashinda bu yasakla Anayasa’nin
¢ignendigini de gostermektedir. Yurttaglara saldirimin gerekgesi olarak gosterilen yasak
kararinin keyfiligine isaret eden bir diger unsur; yasagin, dayandirildig: kanun maddeleriyle
dahi uyusmamasidir. 2911 sayih Kanun’un 17. ve 22. maddeleri ve 5442 sayili Kanun’un
11/C maddesi yasaklama kararlar1 i¢in siire smir1 getirmeyi sart kosarken valilik kararinda bir
stire simr1 bulunmamaktadir. Ayni sekilde bahsedilen kanun hiikiimler toplant1 ve gosteri
ytirtiylis hakkimin kisitlanmast igin “sug islenecegine dair agik ve yakin tehlike meveut
olmas1” sart1 getirmekte; valilik ise bu sart1 gozetmeksizin yalnizca 6nyarg: ve otekilestirmeye
dayali bir yaklagimla yurttaslar: “suglu” ilan ederek yasag: gerekgelendirmeye calismaktadir.
Bu bakimdan bir ildeki en {ist idari birim olan ve hukukun uygulanmasindan sorumlu bulunan
valilik getirdigi hukuksuz yasak karartyla da anayasal hakkimi kullanmak isteyen Kkisileri
engelleyerek ve hedef gostererek anayasay1 ve kanunlar ihlal etmistir.

Bu baglamda;

1. Olay giinii hapishane oniinde bekleyen kadinlari siddet ve kotii muameleye basvurarak
bulunduklar1 yerden uzaklastirmak isteyen personel tespit edilmis midir? Bu kisi ya da
kisiler ve amirleri hakkinda kamu gorevinden aldign yetkiyi kotiiye kullandiklar igin
haklarinda idari ve yasal islem baslatilmig midir?

2. Yaptig1 agiklamayla, hakkinda bir hiikiim bulunmayan kisileri suclayan ve hedef gosteren
Kocaeli Valisi gorevine devam edecek midir? Bu kisi hakkinda kamuoyunu yaniltici
agiklamalar1 ve aldigi hukuksuz tedbirler gercevesinde idari ve yasal islem baglatilmis

- mdir? ‘

3. Anayasa ve uluslararasi hukuk normlariyla giivence altina alinmis toplant1 ve gdsteri
hakkim korumak i¢in s6z konusu olay 6zelinde hiikiimetin bir girisimi olmus mudur?

4. Kanunlara agik¢a aykir1 olmasina ragmen Kocaeli Valiligi tarafindan getirilen ve anayasa
glivencesindeki haklari ihlal eden yasak bagta olmak iizere benzer yasaklarin kaldirilmas:
i¢in bir girisiminiz olacak midir? ;. :




