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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLiSI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakami Abdulhamit Giil tarafindan Anayasanin 98’inci ve TBMM
I¢tiiztigiiniin 96°mc1 ve 99 uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasim arz ederim.

Tuma CELIK
Mardin Milletvekili

Anayasanin 90. Maddesi uluslararasi anlagsmalarin ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
(AIHM) kararlarinin baglayict oldugunu agikca ifade etmektedir. 90. Madde ‘Usuliine gore
yuriirlige konulmus milletlerarast anlagmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda anayasaya
aykirilik iddiast ile Anayasa Mahkemesine basvurulamaz. Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel
hak ve ozgiirliiklere iliskin milletlerarasi anlasmalarla kanunlarin ayni konuda farkli hitkkiimler
icermesi nedeniyle ¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi anlagma hiikiimleri esas almir’
seklindedir. Ayrica Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (ATHS) 46. Maddesi sézlesmeye taraf
olan iilkeler igin ‘mahkemenin verdigi kesinlegmis kararlara uymay taahhiit:ederler’ ifadesine yer
vermektedir. ATHM kararlarim denetlemekle sorumlu olan Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi
raporunda Tiirkiye’nin AIHM kararlarindan 1500’ iiniin geregini yerlne get1rmed1g1n1 behrtrn1§t1r
(T24, Mart 2015).

Kocaeli 1 Nolu F Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda bulunan Ahmet Giiven (Ahmet
Giiven/Tiirkiye, 22.01.2004 tarih ve 40528/98 sayili AITHM karar1) isimli siyasi tutsak hakkinda
15 y1l dnce verilmis olan ATHM kararinda; ATHS 6. Maddesi geregince ‘mahkumiyete tarafsiz ve
bagimsiz olmayan bir mahkeme tarafindan karar verildigi sonucuna varilmis ve bagimsiz, tarafsiz
bir mahkeme tarafindan yeniden yargilanmasmin yapilmas’ seklinde goriis bildirilmistir.
Tarafima ulasan bilgiler, 15 yildir AIHM kararma ragmen -ayni durumda olan diger mahpuslar
yeniden yargilandigi halde- Ahmet Giiven’in yeniden bagimsiz bir mahkeme tarafindan

yargilamasinin yapilmadigi, AIHM karaninin uygulanmadigi, defalarca Adalet. Bakanhgl na
basvuru yapildig1 halde gerek¢e bildirilmeden Ahmet Giiven’e olumsuz yamt Ver11d1g1
yoniindedir.




Bu baglamda;

1) Ahmet Giiven’in bakanliginiza yapmis oldugu basvurular hangi gerekce ile
. reddedilmistir?

2) Anayasanin 90. Maddesi geregince temel hak ve ozgiirliiklere iliskin milletlerarasi
anlagmalarla kanunlarin ayn1 konuda farklk: hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek
uyusmazliklarda milletleraras1 anlagma hiikiimleri esas almir ifadesine yer verildigi
halde, Ahmet Giiven hakkinda neden gerekli islemler yapilmamis veya neden davasi
yeniden agilmamistir?

3) Tiirkiye’de AIHM’in karar vermis oldugu ka¢ dava uygulanmamakta veya geregi
yapilmamaktadir? AIHM kararlarmin uygulanmamasinin nedeni/nedenleri nelerdir?

4) AIHM kararlarmi uygulamamakla AIHS nin 46. Maddesi disma ¢ikilmis olmuyor mu?

5) Tiirkiye genelinde AIHM karar1 olmasina ragmen halen cezaevinde olan kag siyasi tutsak

~ bulunmaktadir? . .

6) Son 15 yil igerisinde ka¢ kez adil yargilanma hakkindan otiirii AIHM’de Tiirkiye
aleyhine karar verilmistir?




