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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Icisleri Bakam Saym Siileyman SOYLU tarafindan Anayasa’nin

98’nci ve I¢tiiziigiin 99°ncu maddeleri geregince yazili olarak yanitlandirilmasini arz ederim.

Zeynel OZEN
Istanbal{Milletvekili

Inonii Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Béliimii 6grencisi Kemal Kurkut,
2017 yilinda Diyarbakir’da katildig1 nevroz etkinliginde polis kontrol noktasinda vurularak
hayatim1 kaybetmistir. Olay aninda c¢ekilen fotograflarda, viicudunun st bolumii ciplak
haldeyken kontrol noktasinda polislerle tartisan Kurkut, noktay: gegerek kosmaya bagladig: ve
polislerden bazilarinin iizerine, bazilarinin da havaya ates actigi goériilmektedir. Olayla ilgili
kayitlarda; bir polis amirinin “Ates etmeyin” uyarilarina ragmen Kurkut’un vuruldugu ve kanlar

icinde yere yigilmasindan hemen 6nce baska bir polisin de >’ Adam1 vurmaya gerek yok ki’

dédigi de acikca anlagilmaktadir. Bu cinayetle ilgili iki polisin ifadesi almmus, polislerden

Y.S.’ye “olast kastla 6ldiirmekten” miiebbet hapis istemiyle dava agilmistir.

Y.S. savunmasinda Kurkut’u vurduktan sonra ii¢ ayhigina ac¢iga alindigini, ardindan
goreve bagladigini s6ylemistir. Dosyada yer alan fotograf ve polis kameras1 goriintiilerinde,
Y.S.’nin yakin mesafeden Kurkut’un g&gsiine dogru arkadan ates actifina dair tespit

iddianamede yer almugtir.

Diyarbakir 7. Agir Ceza Mahkemesi ise halen gorevde olan sanik polis Y.S.’nin
‘tutuklanmasi talebini reddetmistir. Mahkeme, Y.S.’nin tutuklanmasi talebini “Sanifin
sorusturma asamasindaki beyanlarinda kendisinin de ates ettigini belirtmesi ve dosya
kapsamina yansiyan davraniglari itibariyle kagcacagi ya da sug delillerini yok etme, gizleme veya
degistirme yoniinde bir eylemde bulunacadi yoniinde dosyaya yansiyan herhangi ‘bir emare

bulunmamasi.” gerekgesiyle reddetmisgtir.




Ote yandan 3201 sayili Emniyet Teskilat Kanununun 4'ncii maddesindeki "Polisin Silah
Kullanma Yetkisi ve Silah Kullanmadaki Genel Sartlara" gére; Polis miidahalede 6nce mevcut
her imkamni kullanacak ancak imkéanlar yetersiz kaldiginda ikinci agama olarak havaya ates -
ederek karsi direnisi kirmaya calismalidir. Silah kullamlmasi gereken sahis bagka hicbir tiirlii
etkisiz hale getirilememis ya da taarruzla veya silahla karsi gelinmis ise dogrudan
duraksamadan silah kullanmilir. Polis silah kullanirken &ldiirmekten ziyade yarah olarak

yakalanmasina dikkat etmek zorundadir.

Ayrica Polise silah kullanma yetkisini veren 16. maddesine gore silah kullanma sartlary;

Nefsi Miidafaa durumunda bagkasinin 1rzina veya canina yonelen ve bagka sekilde onlenmesi

imkansiz olan bir saldiriy1 yok etmek i¢in, muhafazasina memur oldugu mevkiye veya elindeki
silaha yahut kendisine verilmis veya teslim edilmis polis merkezi ile sahislara yapilacak

saldirilar bagka bir suretle 6nleme imkani yoksa polis silah kullanir.

Bu Kapsamda;

1- “Emniyet Tegskilat Kanununun” yukaridaki gerekgede belirtilen “Polisin Silah
Kullanma Yetkisindeki” ilgili maddelere karsin ve olayla ilgili kayitlarda; bir polis
amirinin “Ates etmeyin” uyarilarina ve bagka bir polisin de ¢’ Adam Vurmaya gerek
yok ki’ seklindeki bagiriglarina ragmen Kemal Kurkut neden agik¢a hedef alinarak

Sldiiriilmiistiir?

2- Olayla ilgili resmi raporlarda silahin vurma acisindaki hedefin yagam
fonksiyonlarin1 sonlandiran bir sekilde ¢ok acik ve net 6ldiirme kast1 ile tetigin

cekildigi anlasilmasina ragmen polis memuru neden herhangi bir ceza almamugtir?

3- Polis memuru Y.S. silah kullanmasina gerek olmadigi halde kullanmis ve 6liime
sebebiyet vermistir. Buna ragmen gorevine halen devam etmektedir. Gorevden

alinmamasinin sebebi nedir?




