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GENEL GEREKGE

Anayasa Mahkemesi, 27.12.2018 tarihli 2018/71 E., 2018/118 K sayili karan ile,
bélge adliye mahkemelerinde kanunda st sinin 2 yila kadar hapis cezasini
gerektiren suglar ve bunlara bagl adli para cezalarina iliskin bélge adliye mahkemesi
kararina karsi temyiz yolunun kapal tutuimasini Anayasa’nin “Hak arama hirriyeti’ni
dizenleyen 36. maddesine ve AlHM'ye Ek 7. Protokol'de &ngérilen ceza
muhakemesinde iki-dereceli yargilanma aykiri bulmustur. Her ne kadar AYM'nin bu
iptal karannin ardindan ilgili 286 inci maddede 7035 Sayili Yasa'nin 20 inci maddesi
ile degisiklik yapimis ise de bu degisiklin mevcut durumda yaganan esitsizligi
- gidermedigi pratikteki yarg: kararlan ile de sabittir. Bu durumda kanunda tst sinirt 5
ylla kadar olan cezalar bakimindan da bolge adliye mahkemelerinin esastan ret
kararlarina karsi Yargitay'a temyiz yolu agilmalidir. 286 inci maddede yapilacak olan
dedisikligin bu sekilde olmasi halinde ancak AYM kararlna ve Anayasa ile uluslar
aras| sOziegmelere uyumiuluk saglanacaktir.

Ceza Muhakemesi Kanunun 286. Maddesini gore; bolge adliye mahkemesi ceza
dairelerinin bozma disinda kalan hikiimieri kural olarak temyiz edilebilir. istisnalar ise
maddenin (2) numarah fikrasinda (a) ve (b} bentlerinde yer alan dizenlemelerdir.
Ancak pratikte bu durum ayni sugtan yargilanan saniklardan yiksek ceza alanlarin
temyiz hakkini kazanmas! ve dolayisiyla Yargitay karar verilinceye kadar cezaevine
girmemesi; daha az ceza alanlarin ise kararin kesinlesmesi nedeniyle cezaevinde
‘olmasi sondcunu dogurmustur. Ku5kusuz bu durum:Anayasa’ya aykindir.

Anayasa Mahkemesmln 27 12.2018 tarih 2018/71 Esas, 2018/118 Karar saylh iptal
karar ile CMK Madde 286/ 2 -d maddesine gore ik derece mahkemelennln gorevine
giren ve kanunda ist sinirt iki yila kadar (ki yil dahil) hapis cezasini gerektiren
suglara iligkin her tarl0 Bélge: Adllye Mahkemesi (istinaf) kararlarina karsi temyiz
yoluna basvurulabilecegi halde; 5 yil ve daha az cezalara kars| temyiz yoiunun kapall
tutulmasinin bir izahi bulunmamaktadir. Bu durumun kisinin anayasal gilvence altinda
olan hak arama hrriyetine dogrudan aykiri oldugu agiktir ve bu nedenle de cezalar
arasinda bir sinirlamanin s6z konusu olmadid bir diizenleme derhal yapilmalldlr



MADDE GEREKGELERI

MADDE 1-5271 sayil kanunun 286. Maddesinde yapilan dedigiklikle mevcut
durumda yasanan hukuka ve esitlide aykin dizenlemenin kaldinimasi ve evrensel
hukuk normlarinda karsihigt olan hak arama hurriyetinde esitlidin  saglanmasi
amaclanmisgtir. _

GEGiCi MADDE 1- Mevcut durumda temyiz hakki bulunmayanlarin bu hakki
kullanabilmeleri olanaglnm_saglan'maa amaclanmisgtir.

MADDE 3-Ytrurlik maddesidir.

MADDE 4-Yuritme maddesidir.



CEZA MUHAKEMES|I KANUNU’NDA

DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR KANUN TEKLIFi

MADDE 1- 5271 Sayil Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 286 inci maddesinin 2 inci
fikrasinin (a) bendi asadidaki sekilde degistiriimis ve (b) bendi iptal edilmistir.
eklenmistir.

“(a) 5237 Sayi Tirk Ceza Kanunu’'nda iist siin 5 yila kadar olan cezalar
bakimindan béige adliye mahkemelerinin esastan ret Kkararlarina karsi
Yargitay’a temyiz yolu aciktir. '

GECIcCi MADDE 1- Bu kanunla, 5271 sayili Kanunun 286 inci maddesine eklenen (a)
bendi kapsamindaki saniklara bu Kanunun yurirlage girdidi tarihten itibaren 15 giin
iginde temyiz hakki taninir ve temyiz stirecinde infaz durur.

MADDE 3- Bu Kanun yayimi tarihinde yarirlige girer.

MADDE 4- Bu Kanun hikUmlerini Cumhurbaskani yQrQtdr.




