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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimuin Tarim ve Orman Bakani Sayin Bekir Pakdemirli tarafindan
Anayasanin 98. ve TBMM igtliziglinin 96. Maddelerine gore yazili olarak
yanitlandirmasin dilerim.
24.01.2020

iresun Milletvekili

Ulkemizde tagmmmazlarin kadastrosu t¢ farkli kanun ve Ug¢ farkli kuruma gére
yapilmaktadir. 3402 sayili Kadastro Kanununa gére Tapu ve Kadastro Genel
Mudirligii'nce (TKGM) yapilan genel kadastro, 6831 sayii Orman Kanununa gére
Tarim ve Orman Bakanhgma bagli Orman Genel Mudirligtince yapilan orman
kadastrosu ve 4342 sayii Mera Kanununa gére Gida Tanm ve Hayvancilik
Bakanhig’nca yapilan mera kadastrosudur.

Onlarca yildir tGzerinde Turkiye Cumbhuriyeti mithiirli tapusunu koruyan bir¢cok
vatandasin mahkeme karar1 ya da yeni yapilan orman kadastrosu caligmalariyla
tapusunun iptal edilmesi devlete olan giivenini zedelemekte hak kayb1 yasamas: ve
magdur olmasina neden olmaktadir. Bir tasinmaza genel kadastro calismalan
sonucunda tapu verilmesine ragmen orman kadastrosuyla herhangi bir tazminat
édenmeden tapusunun iptal edilmesi sonucu miulkiyet hakkim kaybeden, bu sebeple
maddi kayba da ugrayan vatandaslarimizin ayrica tapuya gliven ilkesi de
zedelenmektedir.

Tark hukuk sisteminde miilkiyet hakkina en tist hukuk normu olan Anayasada da
yer verilmis Anayasamn 35’inci maddesiyle her vatandasimizin mulkiyet ve miras
hakki koruma altina alinmustir. Milkiyet hakki ic hukukumuz haricinde Avrupa
Insan Haklan Sézlesmesi (AIHS) hiikiimlerine gére de korunmaktadir.

Bir¢ok vatandagimizin, tapu kayitlarinin dogru tutulmamasi sebebiyle ugradig
kayiplardan idarenin sorumlu oldugunu belirterek, yargi yoluna basvurdugu
gorulmektedir.

2008-2009 yilindan 6nce orman oldugu iddias: ile gercek kisilere agilan tapu iptali
davalarinda yliksek mahkemenin genellikle tapu iptallerini onadigi, herhangi bir
tazminat talebinde bulunulmamasi nedeni ile de, devleti, miilkiyet hakkindan
yoksun birakilanlara bir tazminat édemeye zorunlu tutmadigr gériilmektedir.

Fakat Yargitayin ormanlarla ilgili davalari inceleyen 20.Hukuk Dairesinin tapu iptali
davalarinda son yillarda énceki yillara gére farkh kararlar verdigi, bu konuda bir
ictihat degisikligine gittigi gériilmektedir. Bunun nedeni, bedel 6denmeksizin tapusu
iptal edilen tagmmmazlarla ilgili olarak Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine (ATHM)
agilan davalarda AIHM'nin “miilkiyet ihlali vardir ve tazminat 6denmelidir” seklinde
vermis oldugu kararlardir. ATHM nin miilkiyet hakkinin ihlal edildigi iddiasiyla acilan
davalarinda; Devlet tarafindan bir taginmazin tazminat 6demeksizin geri alinmasinin
orantisiz bir miudahale oldugu ve kamu yarar ile bireysel haklar arasindaki adil
dengenin kurulmamasinin ihlal nedeni oldugu gortisl 6ne surilmiistir.

Orman kadastro komisyonlarinin, orman smirlandirma calismalarinda vatandasin
yillarca tarim arazisi olarak kullandig, ancak bugiin ekim ve dikim yapamadigl
arazileri dahi orman olarak sinirlandirdig ve bu sebeple magduriyete sebep oldugu
gorulmektedir.
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Bunun sonucunda vatandaslarimiz orman kadastrosuna glivenememekte,
ellerindeki tapuya ragmen her an tarlalarini hatta kéylin orta yerindeki evlerinin dahi
ellerinden gitmesinden korktugu gérilmektedir.

Giresun Canakgi ligesine bagh yaklagik 400 haneli Egekoy’de yasayan gegimini tarim
ve hayvancilikla stirdliren vatandaslarimiz da benzer bir magduriyeti yasamaktadir.
Buglin 4. 5. Kusak torunlarin ve hatta yliz yasinda olanlarin da ikamet ettigi
kéytimtizde, bazilar1 200 ila 300 yillhik Osmanli déneminden kalma, bazlan
cumhuriyet yillarina ait tapular 2008-2009 yilinda yapilan kadastro c¢alismalari
sonrasi orman arazisi olarak degerlendirilerek iptal edilmistir.

Orman Bakanliginin son ylz yildir herhangi agaclandirma, fidanlama, 1slah calismasi
yapmadigi kéyde arazilerin ¢ay Uretimine uygun oldugu tespit edilmis, 1950’den
sonra findik disinda Caykur’un tesviki, egitimi ve destegiyle ¢cay liretimi yapilmaya
baglanmistir. 2018 yilina kadar devletce ruhsatlandirilan bu ¢ay bahgelerinden ¢ikan
uUrtnlerin Caykur’a verildigi gértilmektedir.

Boélgemizde ve ilimizde artan issizlik ve gb¢ neticesinde Egekody’de de bir kismu
ekilmeyen, dikilmeyen, islenmeyen tarim arazisi ve tarla lzerinde ozellikle hizla
buytiyen, yayillan kizilaga¢ fidanlarinin yayginlastig gériilmus ve bu arazilerin orman
olarak degerlendirilip tapu iptallerinde énemli bir gerekce olmustur. Islenmeyen
arazilere bazen yakacak olarak kullanmak {izere dikilen bazen kendiliginden ¢ogalan
ve hizla bluylyen kizilagag, bircok kéytimiliz ve vatandasimiz icin sorun teskil etmis
bu sebeple arazisi orman olarak degerlendirilip tapusu iptal edilmistir.

Konuya iligkin olarak:

1. Egekdy Koylinde 2/B uygulama calismasi yapilmis mudir? Hangi tarihlerde
yapilmstir.

2. Koéyun tarihi ge¢cmisi, ne sekilde gecimini stirdlirdiigi, hangi arazilerde hangi
tanimcibik faaliyetinin yurtittildigi, hangi yilar ne kadar ntfusun ikamet
ettigi, hane sayilarnna iligkin veriler toplanmis midir? Egekdy’de orman alani
olarak degerlendirilip tapu iptallerinin oldugu arazilerin daha 6nce hangi
amagla kullamildig1, bu agag¢ cinsinin bu yoérede yayginlagma stlirecine iliskin
tespitler yapilmis midir?

3. Giresun il ve ilgelerinde bu calisma kapsaminda orman arazisi kabul edilerek
tapusu iptal edilen kisi sayis1 ve arazi miktan ne kadardir?

4. Hizh buylyen yayginlasan kizilagac¢ bitkisinin yer aldigi, orman arazisi kabul
edilerek tapu iptallerine iligkin say1 nedir? Orman kadastro komisyonlarinin -
yaptig1 islere yine orman idaresinin itiraz etmesi, halkin yapilan kadastro
islemlerine ve komisyonlara glivenini azaltmakta degil midir? Tapu veren ve
iptal eden kurumun ayni olmasi dahi idarenin ihmal ve kusurunu gésteren bir
durum degil midir?

5. Sonradan orman arazisi agilarak kurulan bir yerlesim yeri olmadiginin,
yuzlerce yillik gecmisi ve tapu kayitlarn mevcut oldugu kolayca tespit
edilebilecek bir koéyun, dedelerinden, babalarindan kisacasi 6z atalarindan
miras yoluyla kalan tapular iptal edilen vatandaslarimiz 29 Ocak 20120
tarihinde Gorele Adalet Sarayinda 3 mahkeme salonunda hakim huzuruna
cikacaktir. Iigili her kuruma ugradiklari haksizhg anlatmak icin caba
harcayan ylizlerce vatandasimiz bir sonu¢ alamadigs gibi Kamu Denetciligi
Kurumu, Orman Genel Mudurligli tarafindan itiraz sirelerine iligkin
gecikmenin vurgulandig yanitla sizce magdur olmaktan kurtarilmakta midir?



6. Tapu sicilinin tutulmasinda gérevlilerini bilerek veya bilmeyerek, uygulanmasi
gereken mevzuat hilkUmlerine aykin iglemleri veya ihmalleri sonucu bir
hakkin kaybina sebep olanlar i¢in herhangi bir islem yapilmazken elinde
atasindan dedesinden kalan tapusuna el konulan vatandasimizin hakkini
devlet degilse kim koruyacaktir?

7. Milkiyet ihlali ve tazminatsiz bigimde tapulu arazileri ellerinden alnarak
yoksullastinlan kéyliilerimiz bir de mahkeme, bilirkisi masraflan ile bir kat
daha magdur edilmeyecek midir? -

8. Orman kadastrosunun yaptig1 hata sonucu kéyliiniin uzun yillardir kullandig
tapulu arazilerin orman arazisi olarak elinden alinmasi uygulamasina devam
edilecek midir? Atalarindan kalma tapulu arazilerinin bir anda orman
kadastrosu ile orman idaresinin miilkiyetine ge¢mesi, yillarca biiyiik bir 6zenle
sakladiklar: tapularinin iptal edilmesiyle, halkin devlete olan gliveninin biiyuk
6lctide zedelenmekte oldugunu diistiniiyor musunuz?~

9. Egekéy'de yasayan vatandaslarimiz tarlalarindaki agaclari biytttiikleri,
koruduklar i¢in mi arazileri ellerinden alinmigtir?

10.Ruhsatlan iptal edildigi i¢in yetistirdikleri Girtin Caykur tarafindan artik
alinmayarak ayrica magdur edilen vatandaslarimiz, tapulu findik bahceleri
orman denilerek elinden alman k&ylilerimiz icin bir yasal diizenleme
yapilmas: diigtintilmekte midir?



