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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Cumhurbaskant Yardimaes1 Fuat <actA-A tarafindan
Anayasa’nin 98’inci ve TBMM I¢tiiziigii’nlin 96’ 1nc1 ve 99°uncu maddeleri geregince yazili

olarak cevaplandirilmasini saygilarimla dilerim.

1

Omér OCALAN
aPéﬁ/ etvekili

Osman Cilenti (44), Urfa’nin Siverek ilgesine 35 kilometre uzakliktaki Burgalik (Daralix)
kdytinde iki yildir cami imamu olarak gérev yapmakta iken yaklasik iki hafta énce Siverek
Miiftiliigli tarafindan koronaviriisten yagamim yitirenlerin cenazelerini yikamakla
gorevlendirilmistir. Gorevle ile ilgili kendisine herhangi bir egitim ve koruyucu kiyafet
verilmedigi i¢in yikadig1 cenazelerden viriis kapan Osman Cilenti, koronaviriisten dolayi

yasamini yitirmistir.

Siverek’te imamlik yapan Osman Cilenti, miiftiiliikte yapilan tayinlerde hakkaniyet 6lgiisii
gozetilmedigi i¢in itiraz etmesi lizerine hedef haline getirilerek, kendisine herhangi bir egitim
ve koruyucu kiyafet verilmeden koronaviriisten dolayr 6lenlerin cenazesini yikamakla
gorevlendirildigi iddia edilmektedir. Kendisiyle birlikte 15 imama daha bu gorev verilmis,
ancak kdylerden ilge merkezine gérevlendirilen tek personel kendisi oldugu ifade edilmektedir.
Test sonucunun pozitif ¢ikmasina ragmen sonraki giin miiftiiliikkten aranip, koronaviriisten
kaynakl1 6len bir kisinin daha cenazesini yikamasi i¢in ¢agrildigi, hasta oldugunu belirtmesine
ragmen kurum personelince kendisine hakaret edildigi ve zorla géreve gonderildigi iddia

edilmektedir.



. > Sod

Aym sekilde Osman Cilenti’nin testinin pozitif ¢ikmasindan bir giin sonra kendisini arayan
miiftiiliik yetkilileri, prosediire aykir1 hastalik yiiziinden halsizlik ¢eken ve agrilar i¢inde yatan
Cilenti’den telefon ile savunmasini almistir. Sonrasinda telefonda alinan savunmayi kagida
doken miiftiiliikk, evine gonderilen sofor ile tutanagi asansére ile gondermek suretiyle ilgili
tutanak imzalatilmistir. Yasadif: stresinde etkisiyle direnci daha da azalan Osman Cilenti,
koronaviriis dolay1 yagamim yitirmistir. Miiftiiliik kendi personelinin cenazesine gelmedigi gibi
vefati hakkinda bir bagsagligi mesaji yayinlamamasi geride kalan ailesini daha da tiziintiiye

sokmustur.

Bu baglamda;

1- Osman Cilenti’nin test sonucunun pozitif ¢ikmasina ragmen koronaviriisten kaynakl
6len bir kisinin cenazesini yikamasi i¢in goreve ¢agrildigi iddias1 dogru mudur?

2- Kendisine herhangi bir egitim ve koruyucu kiyafet verilmeden koronaviriisten dolay1
Olenlerin cenazesini yikamakla gorevlendirildigi iddiasi dogru mudur? Dogru ise s6z
konusu cenazelerin yikanmasi i¢in neden egitim ve koruyucu kiyafet verilmemistir?

3- Koronaviriisten dolay 6lenlerin cenazesini yikamakla gorevlendirilen Imamlara egitim
ve koruyucu kiyafet verilmekte midir?

4- Miftiltk yetkililerin gerekli tedbirleri alarak kendi personelinin cenazesine gitmemesi
ve vefat: hakkinda bir bagsaglig1 mesaji yayimlamamasi bir ihmal ve etik dist bir tutum
degil midir?

5- Osman Cilenti’nin 6liimi ile ilgili bir ihmal olup olmadigina yonelik bir sorusturma
acilmis midir? A¢ilmigsa hangi agamadadir?

6- Osman Cilenti, miiftiililkkte yapilan tayinlerde hakkaniyet olgiisii gézetilmedigi igin
itiraz etmesi tzerine hedef haline getirildigi iddias1 dogru mudur? Kendisiyle ayni
durumda olup tayinleri yapilan 2 kisi kimdir? Bu kisilerin tayininin yapilmasina karsin
Osman Cilenti’nin tayinin yapilmamasinin gerekgesi nedir? S6z konusu iki kisinin
tayinin yapilmasi ile birlikte Osman Cilenti’nin tayinin yapilmamasinda bir usulstizliik
s6z konusu mudur?

7- llge miiftiisiiniin bos kadrolara haksiz bicimde kayimn babasim ve kayinlarimi atadi
iddialar1 dogru mudur? Dogru ise s6z konusu atamalarin usulstizliigiine dair bir iglem

yapilacak midir?



