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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin Cevre ve Sehircilik Bakani Sayin Murat KURUM tarafindan
yazili olarak cevaplandinimasim arz ederim.

Saygilanmla.
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Girsel EXO
Elaz1g Milketvekili

Elaz:g Belediyesi tarafindan “Elazig Kiiltir Mahallesi 43 ada 9 nolu parsel ve

Ahmet Aytar meydanina kent meydami ve yeralti otopark projesi ve metraj

cetvellerinin hazirlanmasi hizmet alimi” isi pazarlik (md 21f) usulii ile 2020/183108

ihale kayit numarasiyla 06.04.2020 tarihinde ibale edilerek 300.000 TL (Ug yiiz bin

Tiirk Liras1) bedelle UPY Insaat Iletisim San. Ve Tic.Ltd.Sti firmasina verilerek

sonuglanmugtir.

Elazsg Belediyesi tarafindan “Elazig Merkez 15 Temmuz Demokrasi Meydani

(Cars1 Mah 269 ada 17 parsel) ve Carsi Mahallesi 296 ada 13 parselde bulunan

taginmazlara kath otopark ve meydan diizenlenmesi projesi ve metraj cetvellerinin

hazirlanmas1 hizmet alim1” isi pazarlik (md 21f) usuliiile 2020/ 177976 ihale kay1t
numarastyla 02.04.2020 tarihinde ihale edilerek 225.000 TL ( iki yiiz yirmi bes bin

Tiirk Liras1) bedelle UPY Insaat Iletisim San. Ve Tic.Ltd.Sti firmasina verilerek

sonuclandinlmstir.

- ave b bentlerinde yer alan ihalelerin (md 21f) pazarlik usulii ile yapilmasinin
gerekgesi nedir?

- Idare ihale kayit numaras1 2020/183108 olan ihaleyi 06.04.2020 tarihinde,
2020/177976 kayit numarali ihaleyi ise 02.04.2020 tarihinde ihale ederek, aym
mubhteviyatta olan bu iki igi 4 giin arayla ihale ederek, 4734 sayih kanunun
21’inci maddesinin (f) bendine gore parasal limitleri agmayarak agik ihalenin
rekabet kosullarini bertaraf etmesinin gerekgesi nedir?

- Soz konusu is ile ilgili 3 firmaya davet gonderilirken rekabet ortaminin
saglanmasi ve kamu yararinin olugmasi i¢in daha fazla firmaya davetiye neden
gonderilmedi?

- 02.03.2020 tarih ve 10027 sayili Ticaret Sicil Gazetesinde tescil edilerek
Istanbul’da kurulan ve ihaleleri alan UPY Insaat Iletisim San. Ve Tic.Ltd.Sti
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firmas1 kurulusundan bir ay sonra Elazig Belediyesi’nce hangi yeterlilik
kriterleri ve i3 deneyim referansina goére tercih sebebi olmustur? Elazig ilinde
faaliyet gosteren mimarlik firmalar1 bu ise neden davet edilmemigtir?

2. Elazig Belediyesi’nce 2020/176069 kayit numarasi ile yapilan ihale “Biopak Ilag
Temizlik Insaat Yangin Séndiirme Makine San. Ltd.Sti” tarafindan ahnmugtir. 21b
kapsaminda pazarlik usulii ile yapilan dezenfekte alim ihalesinin sartname dokiimani
yalnizca 2 firmaya gonderilmis, 1 firma teklif vermis ve ihale sonuglandinlmistir. 8238
sayili kanunun (20.11.2008-5812/7 md.) “(b) (c) ve (f) bentlerinde belirtilen hallerde
ilan yapilmasi zorunlu degildir, ilan yapilmayan hallerde en az ¢ istekli davet edilerek,
yeterlilik belgelerini ve fiyat tekliflerini birlikte vermeleri istenir” hiikkmii yok sayilarak
ihale yapmanin ve sonug¢landirmanin gerekgesi nedir?

3. Elazig Belediyesi Temizlik Isleri Miidiirliigiiniin 2019/339961 ihale kayit numarali
“Kent temizlik hizmetlerinde kullamlmak {izere siiriiciisiiz ara¢ kiralama hizmet alim:”
isi thaleye ¢ikmugtir. Bu baglamda;

a) Arag kiralama ihalesine yakit dahil ¢ikilmistir, ihale sartnamesinin 9.1 maddesinde
calisacak araglara vardiya sistemi iizerinden 6deme yapilacagi ve bir aracin bir
vardiyasimin 7,5 saat oldugu ve bunun iizerinden hesaplanacag: belirtilmigtir.
Ancak, isin ifas1 asamasinda araglarin giinliik ¢aligma siiresi igerisinde siirekli
belirlenen en yiiksek motor giicii ile ¢aligmasi miimkiin olmamakta, s6z konusu
araglar motor giiclerini her zaman maksimum kapasite ile kullanmamaktadir.
Omegin, ¢6p toplama araglarinin tam dolu iken ¢6p dokiim sahasina gittikleri sirada
yaktig1 yakit miktan ile ¢6p dokiim noktasindan bog bir sekilde santiye alanina
donerken yaktig1 yakit miktan birbirinden farkhidir. Aym sekilde, bos bir sekilde
¢op toplama mabhalline ¢ikan araglarin dolmaya bagladikga galigma siiresi igerisinde
tikketecegi yakit miktan da farkhilik gostermektedir. Araglarin yakat tiiketimin
denetiminin nasil saglanacag: planlanmaktadir?

b) Yakit dahil ¢ikilan ihalelerde yiiklenici piyasadan ucuza aldigi yakiti tilkketmekte
ancak hak edisi yaparken piyasa rayicinin iizerinde olan 2013/5216 sayili Bakanlar
Kurulu Karan geregi EPDK pompa fiyatlan lizerinden yapmaktadir. Piyasadan daha
ucuz fiyatl akaryakit alinmama gerekgesi nedir? Yiiklenici firma akaryakit alimimi
Elaz1g’da hangi firmadan karsilamaktadir?

¢) So6z konusu ihalede idarenin yeterlilik kriteri olarak belirttigi makine, techizat ve
diger ekipmanlarda kendi mali olma sart1 rekabet kosullarinin saglanmasina engel
teskil etmemis midir? Idare ihale igin hazirladid idari sartnamede kendi mali olma
sartinin getirilmesinin nedenlerinin neler oldugunu ni¢in yazmamisgtir?

d) Kamu lhale Kurulu ve yarg: kararlan incelendiginde; makine, teghizat ve ekipman
icin kendi mah olma sarttmin aranmamasimnin esas oldugu, makine, techizat ve
ekipmanin isteklinin kendi mali olmas: sartinin istisnai sartlarin olugmasma
baglandig1, makine, techizat ve ekipmann isteklinin kendi mali olmasi konusunda
idareye taninan takdir yetkisinin mutlak yetki olmayip isin niteligi geregi zorunlu
bir aracin olmasi ve isteklinin kendi mali olmamas: durumunda igin aksamasina
neden olma ihtimalinin bulunmasi kosuluna baglandi1 goriilmektedir. Isin niteligi,
Onemlilik arz etmesi ve ¢op toplama hizmetinin aksamamasi bakimindan ¢plerin
toplanmasinda kullanilan araglardan bir kismu igin idare tarafindan kendi mali olma
sartinin getirilmesi mevzuat geregi kabul edilebilir bir durum olarak goriilebilir.
Ancak s6zlesme ve eki belgelerde isteklinin kendi mali olmasi istenen birgok aracin
¢Op toplama hizmetinde kullamlan araglar olmayan, kendi mali olma sarti
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kapsaminda istenilen araglardan 1 tanesinin “CEKICI TIR”, 1 tanesinin
“IBADETHANE MOBIL TEMIZLIK ARACI”, 1 tanesinin ise “BUHARLI
MOBIL TEMIZLIK ARACI” oldugu goriilmektedir.

Kendi mali olma gartim1 nedeniyle her isteklinin elinde bulunamayacagi, bunun
sonucu olarak da s6z konusu araglara kendi mali olarak sahip olan istekliler
disindaki isteklilerin ihaleye katilimini zorlagtirmamis midir?

Ihale dokiimanm EK AP iizerinden elektronik imzah olarak 30 kez indirilmisse de, 30
istekliden yalmzca 7’si ihaleye teklif vermis ve bunlarda sadece 4 tanesi idare
tarafindan gegerli sayilmistir. Bu baglamda rekabet kosullan yeterince saglanmig
midir?

“ ]badethane Temizlik Mobil Yikama Arac1” igin diger tiim araglarda olmayan bir
teknik sart konulmustur. “DiZEL” olma sart1. [hale sartnamesinde yer alan araglarin
hi¢ birinde “DIZEL” olma sart: bulunmamaktadir. Bu sart ile ihalede rekabet etme
sartlan yok edilmemis midir? S6z konusu aracin dizel olmasi ve ibadethanelerde
kullanilmasi dizel araglarin emisyon yayilimimin fazla oldugu da dikkate alindiginda
kamu saglig icin de uygun olmadig1 agiktir.

Ihale Teknik Sartnamesinin 4.24 boliimiinde; “Tiim araglarda Jakh sistem yeralt1
¢op konteyneri bosaltma aparati bulunacagr” belirtilmigtir. Idare, oysa teknik
sartnamede yer alan bir¢ok araca bu aparatin takilma imkanm fiilen miimkiin
olmadigim unutmus mudur? Bu aparati takarak pikap, midibiis ve tir ile ¢6p
toplamay: diisiindiigii gibi bir yersiz bir durum ortaya gikarmigtir. Idarenin
hazirladign teknik sartnamenin Calisma Kapsamu baghkli 3.1 maddesi, “ Ihale
kapsamindaki isler; 2872 sayili Cevre Kanunu, Kati atitklarin kontrol ydnetmeligi,
5393 sayih Belediyeler kanunun, 5216 sayili Biiyilkksehir Belediyesi Kanunu
dogrultusunda asagidaki esaslara gore yapilacaktir.” seklindedir. 5216 sayil1 Kanun
sadece Bilyiiksehir Belediyeleri i¢in gegerli bir kanun olup, sadece buralarda
uygulanmaktadir. Bu madde Biiyliksehir olmayan Elazig Belediyesinde neden
uygulanmistir?



