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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin, I¢isleri Bakam Siileyman Soylu tarafindan Anayasa’nin 98.
ve TBMM I¢tiiziigii’niin 96 ile 99. maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz
ederim. 17.02.2020

Tulay HATIMOGULLARI ORUC
HDP Adana Milletvekili

23 Aralik 2019 giinii Adana ili Karatas ilcesi Tuzla mevkii Karagdger kdyiinde bulunan tarim
ig¢ilerinin yasadigi c¢adirlarm bir kismi yasanan sel sebebiyle Karatay Kaymakamlig
tarafindan sokiilmiistiir. Partimin 11 ve ige yéneticileri ile birlikte giderek, alanda bir araya
gelme firsat1 bulabildigim tarim iggilerinin sorunlan incelenerek IHD Adana Subesi tarafindan

rapor haline getirilmistir.

Kamuoyuna yansiyan tarm isgilerinin yasadig magduriyetler raporda; “Karagdcer Koyii
DSI’ye ait sulama kanal: etrafinda 20-25 yildan beri yerlesik olarak tarim iscilerine ait 250’ye
yakin ¢adirn bulundugu, tarim isgilerinin yeterli saglik olanaklarindan faydalanmadiklari,
saglikli yasam kosullarinin bulunmadigi, yasam alammin tamamen hijyenik bir ortamdan
yoksun oldugu, DSI’ye ait bu kanalin temizliginin yapilmadigi, etrafinmn beton duvarlarla
oriilmedigi ve giivenlik amagh istinat duvar1 ve uyan levhalarinin bulunmamasi nedeniyle
¢ocuklarm kanalda bogulma riskinin bulundugu, DSi’ye kanalin igindeki ¢6p ve artiklarin 2
km ileride bulunan denize dokiildiigii, 23 Aralik giinii Karatas Kaymakamliginca énceden
haber verilmeksizin ¢adirlarin yerinden s6kuldiigi, cadirlar skiilmeden 6nce tarim isgilerinin
nereye gotiiriilecegi konusunda bir bilgilendirmenin yapilmadig1, bahge ve tarla sahiplerinin

ekonomik gerekgeler ve ucuz is giicli nedeniyle tarim ig¢ilerinin bulunduklar1 bolgeden baska



1658
yere gonderilmesini istemedikleri, isilerin bolgeden gonderilmesi halinde ciddi bir iiretim ve
ekonomik kaybin yasanacagi, Miilki amirlerce yeni bir yer tahsisi yapilacagi ancak; bu yeni
yapilacak yerde tarim isgilerinin giinliik siit ve diger yiyecek gida ihtiyaglarini kargilayacak
kiigiikbag ve biiyiikbag hayvan yetigtiremeyeceklerinin séylendigi, bu nedenle tarim iscilerinin
bu durumu kabul etmedikleri, Karatas Kaymakamhiginca yikilan yaklasik 25 c¢adirin
¢ogunlugunun Suriyeli siginmacilar, Irakli gdgmenler ve gineydogudan gelen tarim isgileri
¢adirlan oldugu, esyalarimin gogunun camur i¢inde ve kullanilamaz halde oldugu, bu ailelerin
barnacaklan bagka bir yer olmadifindan koyii terk ettikleri ve tiim olumsuz yasam
kosullarina ragmen, ¢adirda yagayan tarim iscilerinin ekonomik gerekgeler ve zorunluluk

nedeniyle yerlerinden gonderilmemek i¢in mevcut duruma itiraz etmedikleri ve miilki amirler

aleyhine konusmaktan ¢ekindikleri” seklinde tespit edilmistir.

Bu baglamda;

1. 23 Arahk’ta Karatags Kaymakamhginca énceden haber verilmeksizin cadirlar neden
sokiilmiigtir? Neden gidecek yerleri olmayan tarim iscilerine cadirlar sékiilmeden once

nereye gétiiriilecekleri konusunda bir bilgilendirme yapilmamistir?

2. Karagdger Koyii DSI’ye ait sulama kanali etrafinda yaklasik 20-25 yildir yerlesik olarak
yasayan tartm is¢ileri i¢in saglikli yasam kosullar bugiine kadar neden saglanmamistir? Bu
konuda tarim isgilerinin goriisleri neden alinmamus, onlarin gériisleri ekseninde bir calisma

neden yapilmamigtir?

3. Cadirda yagayan tarim isgilerinin ekonomik gerekgeler ve zorunluluk nedeniyle yerlerinden
gonderilmemek i¢in meveut duruma itiraz etmedikleri ve miilki amirler aleyhine konusmaktan

¢ekindikleri iddialan dogru mudur? Bu iddialar arastirilacak midir?

4. DSI’ye ait kanalin temizliginin yapilmadigi, giivenlik amagl istinat duvar ve uyan
levhalarinin bulunmamasi nedeniyle ¢ocuklarm kanalda bogulma riskinin bulundugu, DSI'ye
kanalin i¢indeki ¢Op ve atiklarin 2 km ileride bulunan denize dokildiigi iddialarini arastirmak

ve gereken onlemleri almak tizere ¢alisma baslatilmis midir?

5. Bahge ve tarla sahiplerinin ekonomik gerekgeler ve ucuz is giicii nedeniyle tarim ig¢ilerinin
bulunduklari bdlgeden bagka yere gonderilmesini istememeleri, is¢ilerin bolgeden

gonderilmesi halinde ciddi bir iretim ve ekonomik kaybin yasanacak olmasi durumunun da
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degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu anlamda tarim iggilerinin yasadiklari magduriyete
biitiinhiklii ve kalic1 bir ¢dziim getirilmesini ve yaklagsik 250 ¢adirda yasayan tarim iscilerinin

giivenli, saghikli kosullarda yasamalarini, saglamak iizere ¢alismalar olacak midir?

6. Miilki amirlerce yeni bir yer tahsisi yapilacagi ancak; bu yeni yapilacak yerde tarm
ig¢ilerinin giinliik siit ve diger yiyecek gida ihtiyaglarini karsilayacak kiigiikbas ve biiyiikbas
hayvan yetistiremeyeceklerinin sdylendigi iddias1 dogru mudur? Bu yer nerededir ve kosullari
nelerdir? Tarim iggilerinin gida ihtiyaglarin: istedikleri sekilde kargilayabilecekleri bir alanda

yasamalar1 saglanamaz mi1?

7. Karatag Kaymakamliginca yikilan yaklagik 25 ¢adirda yasayan Suriyeli siginmacilar, Irakl
go¢menler ve giineydogudan gelen tarim iscileri barinacaklan bagka bir yer olmadigindan
koyii terk etmigtir. Bu tarim iscileri ve aileleri nereye gitmistir? Onlara saglikli yasam

kosullart saglanmig madir?

8. Ozellikle Suriyeli sigmmacilarmin gocuklarinin gittikleri kéy okulunda Arapga bilen
Ogretmenin olmasi saglanacak midir? Ayrica tarim iggilerinin gocuklarimin geligimine yénelik

sosyal ve kiiltiirel hizmetlerin verilmesi planlanmakta midir?



