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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorulanmin Adalet Bakan: Sayin Abdulhamit Giil tarafindan Anayasanin
98’ inci ve TBMM Igtiiztigiintin 96’ nc1 ve 99° uncu maddeleri geregince yazih olarak
cevaplandinlmasim saygilarimla arz ederim.

Omer Faruk GERGERLIOGLU

Kocaeli Milletvekili

Tarafima iletilen mektupta: “Ben Hiiseyin Bolat 3.5 yildir cezaevinde kaliyorum.
Yaklagtk 2.5 ay énce gorevli infaz koruma memuru kogusa gelerek bos bir kagida kogusta
bulunan 2 bigagm kogus adina birilerinin teslim olmasini séyledi. O sirada memurun yaninda
tesadiifen bulunan ben ve S 0. eeslim aldigimiza dair higbir bilginin bulunmadig: bos
kagida adimiz1 soyadimizi yazip imzamuzi attik. O anda kim orada olsayd: bigaklar kogus adina
onlara teslim edilecekti. Nereden bilebilirdim ki kogusta bulunan 24 kisinin kullandig: bigagi
ileride hiicre cezasi almama neden olacagina? 10.12.2019 tarihinde bigaklardan biri kayboldu.
Muhtemelen koBustaki arkadaslardan biri salata yapimi sonrasinda salata artiklariyla birlikte
bigag1 da yanlislikla ¢6pe att1. Yani kaybetme isini de ben yapmus degilim. Kendi aramalarimiz
neticesinde bigag hicbir yerde bulamadik. Tek bakmadigimiz sabah sayimindan sonra alinan
¢Opiin i¢i oldu. 11.12.2019°da bigagin kayboldugunu yonetime bildirdik,yonetim de aym giin
icerisinde kogus aramasina geldiler ve onlarda kaybolan bigagi bulamadilar. 1 giin sonra
12.12.2019°da hakkimizda Tiirkoglu 1 No’lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirligii
tarafindan disiplin sorusturmas: agildi. Kogusumda kalanlarin hepsi nakil ile geldiklerinden
daha dnce ki kaldiklan cezaevlerinde bigaklarin kaybolmasi durumunda yeni bigaklarin
verildigini sdylediler. Disiplin sorusturmas: kararinda: “ Tarafiniza zimmetlenerek kogusunuza
verilen iki adet bicaktan bir adedinin olmadigi.” Denilmekteydi. Hakkimda agilan
sorusturamay: ylizylize kurum 1. Miidiriiyle goriismeye karar verdim. 16.12.2019’da
savunmami kurum disiplin kuruluna sunduktan sonra 17.12.2019’da kurum 1. Miidiirii Se
O: e goriigtiik. Miidiir bey bize: “Sorusturmay: tiim kogusa agacakutik,ikinize agtik. Simdi
ikiniz yanacagina biriniz sugu {istlensin,ikiniz yanmasin. Artik aramzda yazi-tura mu
atarsmiz,ne yaparsaniz yapin,sudgu biriniz Ustlensin. En azindan biriniz yansin.” Diyordu.
Islemedigim bir fiilden kanunda sug olmayan bir eylemi sugmus gibi kabullenmem isteniyordu.
Miidiir beye savunmamizi okuyup okumadim sordugumda bana : “ Savunmamzi okumadim
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ama verilecek ceza belli.” Demisti. Savunmamiz okunmadan,kogusta bulunanlarin tanikhigina
bagvurulmadan keyfi olarak verildigini digtindigiim bu ceza sahsima reva gortiliyordu.
20.12.2019°da ceza verme karar tarafima teblig edildi. Kararda 5275 sayih Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infaz Hakkinda Kanunu’nun 40/j bendine gore “Idarece verilen esya ve benzeri
seyleri kéti kullanmak™ hitkmii  geregince ayn ayri kinama disiplin cezasi ile
cezalandinhyordum. Biz bu bigag1 kurum kantininde paramizla sayin aldik,yani miilkiiyeti bize
ait bir esyadir. O yiizden bu esyay: idarece verilen esya deyip bu cezayr vermek hukuksuzdur.
Velev ki ortada bigak yok ki kétitye kullanlsin. Bunun yaninda ceza ile yetinmeyip 5275 sayili
Ceza ve Givenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunu’nun 44/2 k bendinde ayni olayla ilgili
“ Kuruma,kurum gorevlilerine veya hiikiimlii ve tutuklulara ait seyleri ¢almak ve bunlara kasten
zarar vermek.” Hikmii geregince ayn ayn 2 giin hiicreye koyma disiplin cezasi hakkimizda
verilmigtir. Hakkimda ceza uydurularak bir bigagin kaybindan dolay: ben ve S¢ ¢} e
ceza vermeleri bir yana hirsizlik ile suglandim. Ciinkii ortada bigagin kaybolmasi vardir benim
veya herhangi biri tarafindan ¢alinmasi hadisesi yoktur. Bu gerekgeyi destekleyen kurumun
elinde higbir ifade belge,evrek yokken sahsima iftira atiliyordu. Bilinildigi gibi denetimli
serbestlik ve sarth tahliye haklarindan istifade etmek,iyi hal ile miimkiindiir,idare bana haksiz
bir sekilde bu karan vermekle iyi halliligimi ortadan kaldiracak ve normal sartlarda hakettigim
tahliyemi bu serette vermeyecek ve aylarca fazladan yatmama sebebiyet vermis olacaktir.”
iddialan yer almustir.

Bu baglamda;

1. Kahramanmaras Tiirkoglu 1 No’lu L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu’nda bahsi gegen
iddialar dogru mudur?

2. Mustafa Bolat ve S o) simli yurttaglarin Kahramanmaras Tiirkoglu 1 No’lu L
Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda kaldiklar: iddialar dogru mudur?

3. Yukanda bahsi gegen iddialar dogru mudur?

4. Eger bu iddialar dogruysa Mustafa Bolat ve Se 1 O; simli yurttaglara bigak
kayboldugundan dolay: hiicre cezasina ve kinama disiplin cezasina garptinldiklar
iddialar1 dogru mudur? Eger bu iddialar dogruysa Mustafa Bolat ve S J: imli
yurttasa koguslanndaki bigak kayboldugundan dolay: m1 bu cezalar verilmigtir?

5. Bakanlifiniza iletilmis bu konuyla ilgili sikayet var midir?

6. Kahramannaras Tiirkoglu 1 No’lu L Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu’nda mahpuslarin
savunmalan okunmadan ceza verildigi iddialan dogru mudur?

7. Diger ceza infaz kurumlarinda bigak kayboldugundan dolay1 kinama ve hiicre cezasi
verilen mahpus var midir? Varsa kag mahpus bigak kayboldugundan dolay: kinama ve
hiicre cezasi almigtir?

8. Eger bu iddialar dogruysa Mustafa Bolat ve St 0: isimli yurttaglarin ceza
aldiklan igin erken tahliye ve denetimli serbestlikten faydalanma ihtimalleri yok
mudur?

9. Cezaevi kosullarim iyilestirmek amaciyla Bakanlhigi’'mzin yapmis oldugu calismalar
nelerdir ?

10. Son 3 yildir Cezaevleri’nde galisan personellerle ilgili agilan sorugturma sayis1 kagtir?



