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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGI'NA

Asagidaki sorularimin, Kiiltiir ve Turizm Bakami Mehmet Nuri Ersoy tarafindan
Anayasa’nin 98. ve TBMM Ictiiziigii’ntin 96 ile 99. maddeleri geregince yazili olarak

cevaplandirilmasini arz ederim. 18.12.2019

Tulay HATIMOGULLARI ORUC
HDP Adana Milletvekili

Kiltiir ve Turizm Bakanlig: tarafindan onaylanan Hatay Samandag Turizm Bolgesi 1. Alt
Bolge 1/5000 Olgekli Revizyon Nazim Plani ile Hatay Samandag Turizm Boélgesi 1. Alt
Bolge 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama Plam 18.11.2019 glinii Samandag Belediyesinde
askiya ¢ikartilmis ve es zamanli olarak web sayfasinda yayimlanarak, kamuoyunun bilgisine

sunulmustur.

Samandag’da askiya ¢ikarilan revizyon imar planindan kaynakli  yurttaslarin
magduriyetlerinin gelistigini tarafimza 5 Aralik 2019 tarihinde tarafiniza ilettigimiz soru
onergesinde belirtmistik. Yurttasglarin bu magduriyetleri ile ilgili itirazlarmin giindeme

alinarak, acilen ¢oziim tiretilmesi gerektigini ifade etmistik.

S0z konusu imar planinda, Samandag Rum Ortodoks Kilisesi Vakfina ait mezarlik olarak
kullamlan alan, yesil alan olarak belirtilmistir. Cemal Giirsel Mahallesinde bulunan 617 nolu
parselin tapusu, gegen yila kadar Bolge Vakiflar Miidiirltigiintin uhdesinde iken 5 yillik hukuk
miicadelesinin ardindan Kilise Vakfina alinmistir. Meryem Ana Kilisesinin yaninda uzanan

bu alan 1870’]lerden beri Hristiyan cemaatin mezarlik olarak kullandig tek alandir.



Bu baglamda;

1. 1993 yilinda Bakanlar Kurulu karariyla ilan edilen ve ylrtirliige giren “Hatay Samandag

Turizm Bélgesi” planlamalarinin bugiine kadar yapilmamasinin nedeni nedir?

2. Yeni imar plani nedeniyle Samandag’da yasayan yurttaglarin tiimiiniin cesitli sekillerde

gelisen magduriyetlerini gidermek icin tarafimizca adim atilacak midir?

3. Yiz yillardir mezarlik olarak kullamilan ve tapusu Samandag Rum Ortodoks Kilisesi
Vakfina ait olan alanin yeni imarda park olarak belirtilmesi, Hristiyan cemaati hem maddi

hem de manevi olarak yok saymak anlamia gelmez mi?

4. Hangi gerekge Hristiyan cemaatin mezarlik olarak kullandig: alan, yeni imar planinda yesil
alan olarak gosterilmistir? Ulkenin herhangi bir yerinde yesil alan statiistinde olan bir yer

mezarlik olarak kullanilmakta midir?

5. Hristiyan cemaate mezarlik olarak kullanmilmak tizere Belediyenin tahsis ettigi herhangi bir
alan yoktur. Bu yaklasim da Hristiyan cemaati “esit yurttas olarak gorme” ilkesine aykiri

degil midir?

6. Samandag’da Hristiyan cemaatin mezarhg: olan bu alanin imar planinda yesil alan olarak
gosterilmesi; Tiirkiye nin kurucu sézlesmesi Lozan Anlasmasinin ‘Azinhklarin Korunmasi’
kisminda, azinliklarin ibadet ve mezarliklarina giivence saglayan 42/3 maddesi ve “38.
maddeden 44. maddeye dek maddelerde belirtilen hiikiimlerin temel yasalar olarak taninmas:
ve hi¢ bir yasa, hi¢ bir yénetmelik ve hi¢ bir resmi islemin bu hiikiimlerle celigkili ya da
onlara aykir: olmamasini ve bi¢ bir yasamn, hig bir yonetmeligin ve hicbir resmi islemin s6z
konusu hiikiimlere istiin sayilmamasini yiikiimlenir.” seklinde ifade edilen 37. maddenin

ihlali degil midir?



