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Asagidaki sorularimin Cevre ve Sehircilik Bakani Murat KURUM tarafindan Anayasa’nmn
98’inci [¢tiiziigiin 96’mc1 ve 99°uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini
arz ederim.

ERSI

Diyarbakar Milletv

2 Aralik 2015 tarihinde Diyarbakir merkez Sur ilgesinin Cevatpasa, Fatihpasa, Dabanoglu,
Hasirli, Cemal Yilmaz ve Savas mahallelerinde ilan edilen “sokaga ¢ikma yasagr” 4. yilin
tamamlamistir. Diyarbakir Mimarlar Odasiin Sur igerisinde periyodik olarak yaptiklar
incelemelerde Fatihpasa, Hasirli ve Dabanoglu mahallelerinde yapilan 181 adet ‘bazalt
makyajli’ yapmin, yapr ruhsati alim siirecinde usulsiizliik yapildigim tespit ettiklerini
belirtmiglerdir. Projelerin, proje ¢izme ehliyeti olmayan bir mimar tarafindan hazirlandig:
tespit edilmistir. Ayrica ilgede sokaga ¢ikma yasafinin devam ettifi mahallelerde define
arandi81 ve tarihi dokuya zarar verildigi iddia edilmektedir.

Bu baglamda;

1) Fatihpasa, Hasirli ve Dabanoglu mahallelerinde yapilan 181 adet yapinin projelerinin,
proje ¢izme ehliyeti olmayan bir mimar tarafindan hazirlandigi dogru mudur? Dogru
ise bu projeleri onaylayan kurum ve kisiler hakkinda baslatilan bir sorusturma
bulunmakta midir?

2) Sur ilgesinde catisma doneminde zarar goren mahallelerde restorasyon ve onarim
yerine toptan yikim kararinin alinmasinin gerekgesi nedir?

3) Sur ilgesinde 4 y1li geride birakan bu yasak doéneminde tescilli ve tescile deger yikilan
yapi sayis1 kagtir?

4) Sokaga ¢ikma yasaginin devam ettigi mahallelerde define arandigi iddiasi dogru
mudur? Dogru ise define arayan kisiler hakkinda baslatilan yasal bir islem bulunmakta
mudir?



