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TURKIYE BUYUK MILLET MECLiSi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Adalet Bakam Saym Abdulhamit GUL tarafindan Anayasa’nin
98’inci TBMM Ictiiziigiiniin  96’mnc1  99’uncu maddeleri geregince yazili olarak

cevaplandirilmasi konusunda geregini arz ederim.
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Diyarbakir Milletvekili

Tunceli merkezde 23 Mayis 2017 yilinda gikan gatiymada yasamim yitiren Agit Ipek'in
cenazesi, ailesinin tiim girisimlerine ragmen Tunceli Cumhuriyet Bagsavcihigi tarafindan
“cenaze yok” denilerek teslim edilmemistir. Daha sonra Mayis 2019°da aile aranarak Agit
ipek’in cenazesinin bulundugu bilgisi verilmistir. Bunun {izerine Ipek ailesi Tunceli’ye
giderek DNA testi igin kan 6rnegi vermistir. Yapilan DNA testi sonucu cenazenin Agit Ipek’e
ait oldugu tespit edilmistir. Tunceli Cumhuriyet Bagsaveiligy, Istanbul Adli Tip Kurumundan
kendilerine gonderilen cenazeyi PTT’ye vererek Diyarbakir Cumhuriyet Bagsavciligina
gondermistir. Ipek ailesi Diyarbakir Adliyesine ¢agrlarak bir koli igerisinde cenaze kendilerin
teslim edilmistir. Ailenin cenazeyi almasi igin 2 yil bekletilmesi ve daha vahim olan durum
ise cenazenin ne dinen ne de insanlik etifine, ahlakina, onuruna yakismayacak bir sekilde
kargo ile génderilmesi kabul edilebilir bir durum degildir.

Bu baglamda;

1) Tunceli Cumhuriyet Bagsaveiligmin Agit Ipek’in cenazesini 2 yil boyunca “Cenaze
yok” diyerek vermedigi dogru mudur? Dogru ise bu gerekceyi sunan kisiler hakkinda
baslatilan bir sorugturma bulunmakta midir?

2) Bakanhik, Agit Ipek’in cenazesini kargo ile génderen Tunceli Cumhuriyet Bagsavciligi
hakkinda sorusturma baslatmig midir? Baglatms ise bu sorugturma ne agamadadir?

3) Cumhuriyet Bagsavcilarmmn, ATK’lerde gelen cenazeleri ailelere teslim etme
prosediirii ne sekildedir? '

4) ATK’lerde bulunan ve DNA testi sonucu beklenen kag cenaze bulunmaktadir?



