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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSI BASKANLIGINA

AsaBidaki sorularimin Icisleri Bakami Siileyman Soylu tarafindan Anayasanin 98’inci ve
TBMM I¢tiiziigiiniin 96°1nc1 ve 99’ uncu maddeleri geregince yazih olarak cevaplandirilmasini arz
ederim. 17.10.2019

Tuma CELIK
Mardin Milletvekili

Malatya'daki Zirve Yayinevi galiganlar1 Tilman Ekkehart Geske, Necati Aydin ve Ugur Yiiksel,-18
Nisan 2007'de 6ldiiriildii. Katliamin ardindan, hayatim kaybedenlerin aileleri, Igisleri Bakanligi ve
Malatya Valiligi aleyhinde tazminat davasi agti. Malatya Idare Mahkemesi’nin 2015°te verdigi
kararda, kurbanlarin Hiristiyan olmasi ve inanglar1 dogrultusunda yayincilik yapmasi nedeniyle
olduriildiigii belirtilerek, ‘baska bir dine inanma ve bu inanci yayma hiirriyetini yok etmeyi’
amaglayan bu eylemin alelade bir su¢ olarak tanimlanamayacag: anlatilmisti. Mahkeme, bakanlik
ve valiligi sorumlu tutarak Geske ailesine 400 bin, Aydin ailesine 300 bin ve Yiiksel ailesine 200
bin lira manevi tazminat §denmesine karar vermisti. '

Icisleri Bakanhigr’nin itirazi tizerine Danigtay 15. Daire, 2017 yilinda karar1 bozdu. Kararda, terdr
eyleminden sz edilemeyecegi vurgulanarak, idarelerin hizmet kusurlarmn olup olmadig:
arastirildiktan sonra tazminata hilkmedilmesi istendi. Davay: ikinci kez géren Malatya Idare
Mahkemesi, 19 Temmuz 2019°da verdigi kararda bu kez Igisleri Bakanligi’n1 kusursuz buldu.

Zirve Yaymevi Katliami davastyla ilgili olarak Malatya 1. Agir Ceza Mahkemesi, 28 Eyliil 2016'da
saniklar Emre Giinaydin, Abuzer Yildirim, Salih Girler, Cuma Ozdemir ve Hamit Ceker'i
"tasarlayarak oldiirmek" sugundan 3'er kez agirlastirilmis miiebbet, "kisiyi hiirriyetinden yoksun
kilmak" sugundan 30'ar yil hapis ve "nitelikli yagmaya tesebbiis" sugundan 9 yil 9'ar ay hapis
cezasina carptirdi. Yerel mahkeme kararinda, orgiitsel iliskinin tespit edilemedigi, saldirganlarin bu
sucu tek bagina isleyemeyecekleri, azmettiricileri veya bir orgiitleri olabilecegi tespitine bulunarak
savciliga hem FETO/PDY hem de 6rgiit yoniinden iki ayr1 su¢ duyurusunda bulunmugtur. Hukuki
slireg, devam etmektedir.




Hukuki stire¢ devam etmis olmasina kargin, ailelere 6denen tazminatlarin iadesi i¢in Bakanligimz
temyiz bagvurusunda bulunmustur. :

| Mahkemelerce kabul edilen FETO/PDY iddianamelerinde, FETO'niin kendi yararma her olayi

© istismar ettigi, sorusturmalar drgiit yararina istismar araci olarak kullandigy, “Turgut Ozal'm Slimi,
Zirve Kitabevi ve Danistay Saldist gibi sorusturmalari orglit menfaatine gelecek sekilde
yénlendirmistir. Orgiit, bu sorusturma ve davalardan faydalanmak istemektedir. Davanin taraflar,
slen yakmlari ve ailesi hi¢ diistiniilmeden delilleriyle oynamp Orgiitiin diledigi gibi kullanacagi
oyuncaklar haline getirilmigtir. Sonucta halkin hukuk devletine, kamu idarelerine ve yargtya gliveni
kalmamistir” degerlendirmesine bulunulmustur. FETO'niin emniyet ve yarg: kadrolarmin olaylari
aydinlatmadig tespitinde bulunulmustur. '

Zirve Yaymnevi Katliamiyla ilgili sorusturma ve yargilama siirecleri FETO/PDY yoniinden halen
sorusturulmaktadar. :

Bu baglamda,
1. 18 Nisan 2007'de -gerceklestirilen Zirve Yaymevi Katliamiyla ilgili kamu gorevlilerinin
gérev ve sorumluluklariyla ilgili Icigleri Bakanhigimz tarafindan kag tane mifettis

incelemesi yapilmigtir?

2. Kolluk giiglerinin, onleyici yilkiimliiliiklerini yerine getirip getirmedigine dair idari
sorugturma yapilmis midir?

3. Incelemeleri yapan miifettisler halen gorevde midir?
4. Cinayetin ardindan kag polis hakkinda adli ya da idari islem baslatilmigtir?

5. Sorusturma siirecinde delilerle oynamp oynamadifi, sorusturma siirecinin FETO/PDY
tarafindan yonlendirilmedigi konusunda miifettis incelemesi yapilmig midir?

6. Olay 6ncesi ve sonrasinda Bakanhiginiz tarafindan elde edilen istihbarat var midir? Varsa
nasil degerlendirilmigtir?




