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Asagidaki sorularimin Cumhurbaskani Yardimcisi Fuat Oktay tarafindan yazili olarak
yanitlanmast i¢in;

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim. ( 03. 10.2019)

Erkan AYDIN
sa Miljetvekili

Sayistay’in “Ozel Biitgeli Idareler” hakkindaki 2018 yili raporu yaynlandi. Bu rapor
kapsamsinda Bursa Teknik Universitesi’nin 2018 y1h Sayistay raporu da kamuoyuna agiklandi.

Raporda su ifadeler dikkat ¢ekti:

“BULGU 2: Kiraya Verilen Tasinmazlarin Emsal Kira Bedellerinin Tespitinde Mevzuata
Aykirt Islem Tesis Edilmesi ve Kira Bedeli Birim Fiyat Tespitinde Nesnel Bir Olgiitiin
Kullanilmamasi

A-Kiraya verilen tasinmazlarin emsal kira bedellerinin tespitinde mevzuata aykiri igslem tesis
edilmesi

BTU Mimar Sinan ve Yildirim Yerleskelerinde bulunan mubhtelif biiyiikliiklerdeki kafeterya,
kirtasiye ve hali saha gibi kiralanabilir iinitelerin 2886 sayili Devlet Ihale Kanunu’nda belirtilen
usule aykiri olarak emsal kira bedeli tespiti yapilmak suretiyle kiraya verildigi tespit edilmistir.
BTU Saglik Kiiltiir ve Spor Daire Baskanligi (SKSDB) biinyesinde olusturulan bedel tespit
komisyonu tarafindan diizenlenen “Biife, Kantin, Cayocag: Gibi Yerlere Ait Tespit ve Tahmin
Edilen Kira Bedeli Hesap Tutanagi"ndan; Tahmini Kira Bedeli Tespit Komisyonunun bu
caligmay1 yaparken 193 sayili Gelir Vergisi Kanununun emsal kira bedeli ile ilgili
diizenlemenin yapildig1 73 tincti maddesinin baz alindifi, bu cercevede; kiraya verilecek
taginmazin 2017 y1li cari y1l emlak vergisi asgari m? birim degerinin % 5’inin kiralanan alanin

m? si ile garpilarak yillik kira bedelinin tespit edildigi anlagilmistir.

Oysa; 193 sayili Kanun’un “Emsal kira bedelinin tespiti” baslikli 73'tincii maddesinin ikinci
fikrasinda hangi hallerde emsal kira bedeli esasinin uygulanmayacagi 4 bent halinde sayilmistir.

Buna gore; genel biitgeye dahil daireler ve katma biitgeli idarelerin, il 6zel idareleri ve
belediyeler ile diger kamu kurum ve kuruluslarinca yapilan kiralamalarda bu hiikmiin
uygulanmayacag1 acik¢a ifade edilmistir.

Diger taraftan; kamuya ait tasinmazlarin kiralama islemleri 2886 sayili Devlet Ihale
Kanunu’nun 74'lincti maddesi kapsaminda yapilmakta olup, s6z konusu Yasanin “Tahmin
edilen bedelin tespiti” baslikli 9'uncu maddesinde tahmin edilen bedelin, idarelerce tespit
edilecegi veya ettirilecedi, isin Ozelligine gore gerektiginde bu bedelin veya bu bedelin
hesabinda kullanilacak fiyatlarin belediye, ticaret odasi, sanayi odasi, borsa gibi kuruluslardan
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veya bilirkisilerden sorusturulacagi, bu bedelin gerektiginde ihale komisyonlarinca tahkik
ettirilecegi hiikiim altina alinmistir. Mevzuat hitkiimleri goz oniine alindiginda; BTU SKSDB
tarafindan yapilan:- Mimar Sinan Yerleskesi B Blok Ogrenci Merkezinde yer alan kirtasiye
alani, B ve E Bloklarda bulunan kantin-kafeteryalarin kiralanmasi ile - Yildirim Yerleskesi’nde
bulunan kantin-kafeteryalar ile hali saha kiralamalarinin tamamina ait emsal kira bedellerinin
2886 sayil1 Yasamn 9'uncu maddesindeki usul ¢ercevesinde belirlenmesi gerekirken 193 sayili
Yasanin 73'lincli maddesinde yapilan diizenlemeye uygun belirlenmesinin miimkiin olmadig1
degerlendirilmistir.

B-Kira bedeli birim fiyat tespitinde nesnel bir 6¢iitiin kullanilmamast

BTU Rektorliigii tarafindan tiglincti kisilere kiralanan taginmazlarin igin kira tespiti
yapilirken herhangi nesnel bir 6lgiitiin ortaya konmadig1 goriilmiistiir. Universiteye ait
tasinmazlarin pazarlik usulityle kiralanmasinin ve kira tespiti yapilirken nesnel &lgiit
kullanilmamasmin kamu zararina sebebiyet verebilecegi agiktir. Idare tarafindan yapilan
kiralamalarda; kapali veya agik teklif usulii kullanmak suretiyle ihaleye katilan istekli sayisinin
artinlarak rekabetin saglanmasi ve rayig kira degerlerine yaklasilmast miimkiin iken bu
yontemlerin tercih edilmeyip 2886 sayili Kanunun 51/g maddesi ile acik ihale yapilmaksizin
kiralama yapmaya devam edilmesinin uygun olmadig; degerlendirilmistir.

BULGU 3: Universite Biinyesindeki Iki Fakiiltenin Fiilen At:l Durumda Olmasi

Universite biinyesinde agilan, Iletisim Fakiiltesi ile Denizcilik Fakiiltesinin Ogrencisinin
bulunmadigi, s6z konusu birimlerin mevzuata uygun olarak ¢aligtinlamadig: tespit edilmistir.

Yukarida da belirtildigi iizere; Iletisim Fakiiltesi ile Denizcilik Fakiiltesinin kuruldugu 2010
yilindan (21.07.2010 tarih ve 27648 sayili Resmi Gazete/6005 say1l1 Kanun) bu yana &grencisi
olmamus ve fiilen egitime baglayamamustir.

Ihtiyaglar gozetilmeden fakiilte agilmasi, fiilen atil duruma gelen fakiiltelerin kapatiimamast
ve cari giderlerinin ddenmesine devam edilmesinin, kamu kaynaklarinin ekonomik ve verimli
kullanilmamasina ve dolayisiyla kamu zararina yol agmakta oldugu degerlendirilmistir.

Sonug olarak Ihtiyaglar gozetilmeden fakiilte agilmast, fiilen atil duruma gelen fakiiltelerin
kapatilmamas1 ve cari giderlerinin 6denmesine devam edilmesinin, kamu kaynaklarinin
ekonomik ve verimli kullamlmamasina ve dolayisiyla kamu zararina yol agmakta oldugu
degerlendirilmistir.

Bu baglamda;

1. Kisa adi BTU olan egitim kurumu hakkinda nasil bir islem yapacaksiniz?

2. “Kiraya verilen tasinmazlarin emsal kira bedellerinin tespitinde mevzuata aykin iglem
tesis edilmesi” tespiti konusunda bir yaptirim uygulanacak midir?

3. “Kira bedeli birim fiyat tespitinde nesnel bir &l¢iitiin kullanilmamasi “ konusunda bir
islem yapilacak midir?

4. 1ki fakiiltenin 6grencisiz olmasi egitim sistemindeki plansizligin da bir gostergesidir.
Ogrenci olmayan iki fakiilte neden faaliyetlerini siirdiirmektedir? Bu iki fakiiltenin
biitgeye olan yiikii ne kadardir?



