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Izmir Milletvekili

ederim.

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin Devlet Giivenlik Mahkemeleri’nde yargilananlarin adil
yargilanma haklarinin ihlal edildigine iliskin karar vermesi {izerine birgok tutuklu ve hiikktimli
“yeniden yargilanma” hakki kapsaminda yeniden yargilanmigtir. Ihlalin kaynagi dogrudan
yasanin emredici hiikiimlerinden kaynaklandigindan dolay: ihlalin tim DGM yargilamalan
icin s6z konusu olmast gerekirken; bu yargilanmalar sonucunda 2019 yili itiban ile Van’da
100°e yakin Hizbullah fiyesinin cezaevinden tahliye edildigi, bu kararlara emsal olarak bagka
davalardan hiikiimliiler hakkinda da tahliye kararlan verildigi ve bu kisilerin tahliyesinin
tutuklu ve hiikiimliiler arasinda cifte standart uygulandig: tartismalar basinda yer almigtir.

Devlet Giivenlik Mahkemeleri dosyalarina bakmakla yetkili olan Izmir 8. Agir Ceza
Mahkemesi’nin hi¢bir DGM hiikiimliisiiniin yeniden yargilanma ya da infaz durdurma
talebini kabul etmez ve gerekgesiz olarak red ederken, 28 Subat donemi IBDA-C samgi
Yilmaz DALYAN’1n avukatinin mahkemeye yeniden yargilama ve infazin durdurulmast igin
Srgitiin lideri olarak bilinen Salih MIRZABEYOGLU’nun Istanbul 14.incti Agir Ceza
Mahkemesi tarafindan verilen beraat kararim1 hakli delil olarak gériip Yilmaz DALYAN’1n
yargilamasinin yeniden yapilmasina ve aldig1 hiikkmiin infazimn durdurulmasina karar verdigi
yine basinda yer almigtir. Bu durum hukuki olarak agiklanamaz iken ancak yiiriitmenin siyasi
tercihinin yargiya yansimast ile agiklanabilir. Benzer uyusmazliklarda mahkemelerin
birbiriyle g¢elisen kararlarin verilmesi, siyasi kaygiyla hareket etme, hakimlerin objektif
dlgiilere gore degil, yargilanan kisilerin durumuna gdre karan verdigi dustincesini

uyandirirken, hukuki giivenlik, belirlilik ilkelerine ve ayn: zamanda kisilerin yarg: organlarina
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duymalar1 beklenen giiveni zedelemektedir. Yeniden yargilamamn anlamm her mahkeme

acisindan aynidir.

Bu baglamda;
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Devlet Giivenlik Mahkemelerinde yargilanmis olan kag kisinin bugiine kadar yeniden
yargilanma talebi kabul edilmisgtir?

Simdiye kadar kabul edilen yeniden yargilanma talepleri hangi temel gerekgeler ile
kabul edilmistir?

Yeniden yargilanma talebi kabul edilen dosyalarin yargilamas1 yapilan orgiitlere gore
dagilimi nedir?

Yeniden yargilama talebi kabul edilen ka¢ kisinin bagvurusu, dogrudan bizzat
kendisine ait AYM ya da AIHM kararina dayanmaktadir?

Yeniden yargilanma talebi kabul edilen kisilerden kag tanesi bir bagkasina ait emsal
kararin sirayet ettirilmesi dogrultusunda yeniden yargilanma ve infaz durdurma
talebinde bulunmustur?

Yeniden yargilanma talebi kabul edilen dosyalardan kaginda infaz durdurma ve tahliye
karar1 verilmistir?

[nfaz durdurma ve tahliye karan verilen dosyalarin rgiitlere gore dagilimm nedir?
DGM dosyalarina bakmakla gérevli ve yetkili mahkemelerin aym hukuki durumda
bulunan kisilerin taleplerine karg: farkli yaklagimlarinin gerekgesi nedir?
Mahkemelerin, Infaz durdurma ve tahliye kararin da talepte bulunanlarin 6rgiitlerinin
isimlerinin yargilanmalarinda etkisi var midir?

Kamuoyuna Hizbullah davalani ve IBDA-C davalari olarak yansiyan dosyalarda
yeniden yargilanma taleplerinin tamaminin kabul edilmesi ve agirlagtirilmig miiebbet
ve miiebbet hapis cezasi alirken benzer nitelikte olan baska orgiitlere dair dosyalardaki
kisilerin aym haklardan yararlanmamasi aynmecihk ve hukukun siyasallagmasi
anlamin tasirken bu durum hangi hukuki kriterle agiklanmaktadir?

Hizbullah ve IBDA-C dosyalarinda yargilanan ancak kendisine ait bireysel bagvurusu
dahi bulunmayan dosyalarda yeniden yargilanma ve infaz durdurma talepleri kabul
edilirken, kendilerine ait AIHM'in ihlal kararina dayanarak bagvuru yapan kisilerin

infaz durdurma ve tahliye basvurulari neden aym: mahkemelerce reddedilmektedir?
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12-DGM yargilamalari nedeniyle yeniden yargilama, infaz durdurma ve tahliye
basvurulari konusunda yargida yasanan bu farkli yaklasimlari ortadan kaldirmak,
anayasal hukuki esitlik ilkesini yerine getirmek ve uygulama agisindan yargida birlik
saglamak adina Bakanliginiz tarafindan her hangi bir diizenleme yapilmasi
diistiniilmekte midir?

13- AIHM ve AYM tarafindan bagimsiz ve tarafsiz bir mahkeme olmadigi igin adil
yargilama yapamayacag1 kabul edilen DGM yargilamalar1 nedeniyle suan ka¢ tutuklu
ya da hiikiimli bulunmaktadir?

14- Hizbullah yargilamalarimin bir béliimiiniin askeri tiyelerin DGM'den ¢ikarildig:
2000’lerde yapildi ve bu durumda diger saniklar yoniinden adil olan bu yarginin
sadece Hizbullah yargilamalar ySniinden sorunlu oldugunu mu kabul edecegiz?

15-DGM yargilamalarinin sonuglarim ortadan kaldirmak i¢in her hangi bir diizenleme
yapmay1 diistiniiyor musunuz?

16- Kamuoyunda 28 Subat siireci olarak nitelendirilen dénemde DGM de yargilanmak
CMK 311. Maddeye gore yeniden yargilanma gerekcesi midir?

17-28 Subat déneminde yargi iizerinde bask: oldugu ilk derece mahkemesi tarafindan
kabul edilerek yeniden yargilanma bagvurusu kabul edildigine gore, bu kabul o dénem
yargilanan (6rgiit isimlerine bakmaksizin) tiim saniklar1 kapsamasi gerekmez mi ? Bir
yapiya ya da egilime iliskin bagimsiz ve tarafsiz davranmayan mahkeme heyetlerinin
bagka yargilamalarinda bagimsiz ve tarafsiz davranabilecekleri konusunda
Bakanligimzin diistincesi nedir?

18- CMK 250. Maddesi ve TMK 10. Maddesi Ile yetkili Mahkemelerde ve Yargitay 9.
Ceza Dairesinde yargilama faaliyeti yapan sayisiz hakim ve savcl FETO/PDY
operasyonlar1 kapsaminda gorevden alinmasina, sorusturma ve kovusturma gegirmis
olmasina ragmen bunlarin yaptifi yargilamalarin magduru olan kisilerin yeniden
yargilanma basvurulari neden reddedilmektedir? 28 Subat siireci yargilamalarinin
magduriyet yarattigi kabul ediliyor ise FETO/PDY yargilamalarinin magduriyet
yaratmadigini1 m1 diigiiniilmektedir?

19-DGM’de yargilanarak ceza alan fakat bireysel bagvuru hakkim kullanmayan tutuklu
ve hiikiimliiler var midir? Bu kisiler son iki yil icinde AIHM ve AYM Kkararlarinda alt1
¢izilen "DGM'lerin bagimsiz ve tarafsiz mahkeme olmadigi, bu nedenle adil
yargilanma ilkesinin ihlal edildigine" iligkin kararlarina dayanarak yeniden yargilanma
taleplerinde bulunmaktadirlar. Bu konuda Bakanligimz gifte standarti ortadan

kaldirmak i¢in diizenleme yapmay: diigiinmekte midir?



