TURKIYE BUYUK MILLET MECLISi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Cumhurbaskam Yardimcist Sayin Fuat OKTAY tarafindan
Anayasanin 98 inci ve TBMM I¢tiiziigiiniin 96 inc1 ve 99 uncu maddeleri geregince
yazili olarak cevaplandirilmasin arz ederim.06.04.2020
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Diyarbakir Baro Bagkani Mearhum Tahir Elgi; 28 Kasim 2015 giinii sabah saatlerinde
yapmus oldugu bir basin agikiamasi sirasinda kendisine dogrudan isabet eden bir
kursun ile yasamim yitirmisti. Diyarbakir Cumhuriyet Bassavciligi’nca 4 yil 4 ay
stiren sorusturma sonucunda tarnamlanan iddianamede, polislerden hangisinin El¢i’nin
olimiinden sorumlu oldugunun tespitinin miimkiin olmadigina yer verilirken,
‘polislerin kuvvetli sug siipaes. altinda olduklar’ kaydedilmistir. iddianamede sanik
polisler M.S., F.T. ile S.T. igir bilingli taksirle 6liime sebebiyet vermekten 2 yildan 6
yila kadar hapis cezasi istenirken, Ugur Yakisir igin ise 2 polisi 6ldiirmek ve iilke
birligini ve biitiinligiinti bozmaktan 3 kez agirlastinlmis miiebbet, El¢i’yi olast kastla
oldtirmekten 20 yil, polis memuru S.T."yi 8ldiirmeye tesebbiisten 20 yil, izinsiz silah
bulundurmaktan 5 yil olmak tizere toplam 3 kez agirlagtirilmis miiebbet ve 45 yil hapsi
istenmistir.

Cinayetten hemen sonra olay yerinde titizlikle yapilmasi gereken inceleme
yapilmamus, deliller toplanmamus, bunun neticesi olarak Tahir El¢i’nin Sliimiine yol
acan mermi ¢ekirdegi de bulunmamisti. Bunun yani sira El¢i’nin 6liimii sirasinda olay
mahallinde bulunan ve yogun sekilde silah kullanan polis memurlarinin siipheli olarak
ifadeleri alinmamus, polisle* sadece gorgii tamg olarak dinlenmislerdir. Diyarbakir
Barosu tarafindan sorusturraa dosyasmna sunulan -bugiine kadar yiize (100) yakin-
dilekge ile dile getirilen taleplerin biiyiik bir kismi dikkate alinmamustir. Sorusturma
mercii, olayin meydena gelcigi giinden bu giine kadar sorusturma konusunda kayitsiz
ve goniilsiiz bir tutum sergilemistir. Nihayet olay yerindeki goriintiilerden de agik¢a



anlagilacag {izere yogun su¢ siiphesi altinda olan polis memurlarini koruyan ve
cezasizlik politikasinin devai y6niinde tercihte bulunmustur.

Diyarbakir Barosunun kendi ¢abalariyla Londra Universitesi Adli Mimarlik Boliimii
Forensic’e hazirlatilan raporda belirtilen kuvvetle muhtemel stipheliler hakkinda islem
yapimasi talebi 14 Aralik 2018 tarihinde Diyarbakir Cumbhuriyet Bagsavcihigina
bildirilmesine ragmen uzur bir zamana kadar stipheli olarak hi¢ kimsenin ifadesi
alinmamigtir.Sunulan raporun disinda dosyaya baskaca yeni bir delil eklenmemesine
ragmen olaydan 4 yil 4 ay sonra Diyarbakir Cumbhuriyet Bagsavcihig tarafindan
hazirlanan iddianamede, 3 polis memuru ve bir Orgiit tiyesi hakkinda iddianame
diizenlenmistir. Olay sirasinda mahallinde bulunan ve Tahir El¢i’nin 6ldiiriildiigii yere
gore en net atis agisina sahip olan polis memurlan siipheli olarak belirtilmistir. Aym
sekilde olay sirasinda iki polis memurunu éldiirdiikten sonra olay mahallinden kosarak
gegen ve El¢i’nin 6ldiirtildiigii vere dogru herhangi bir atiglan tespit edilemeyen orgiit
mensuplar da bu cinayetten sorumlu tutulmaktadir. Bu iki olayin tek bir iddianame
tizerinden hazirlanilmasi Tahir El¢i’nin faillerini aklama niyetini ortaya koymus; Tahir
ELCI cinayetinin iistiiniin ortilmeye c¢ahsildigt  ve davanin cezasizhik ile
sonuglandirilabilecegi izlenimi vermektedir.

Diger yandan Elgi’nin 6ldiirilraesine iliskin iddianame, Diyarbakir 10’uncu Agir Ceza
Mahkemesi tarafindan kabul edilerek ilk durusmanin 21 Ekim’de yapilmasina karar
verilmistir. Mahkeme, valilige ve savciliga davanin Diyarbakir’da yapilmasi halinde
kamu giivenligi agisindan tehlike olusturup olusturmadiginin sorulmasina karar verdi.
Ik durusma 21 Ekim’de vapilacak. Ancak simdi de El¢i davasinm bagka bir ile
nakledilip edilmeyecegi tar:simaktadir. Olay Diyarbakir,da ger¢eklesmis olmasina
ragmen davanin baska bir ilde goriilecek olmasi, diger yarg: pratiklerinde yasandig
tizere faillerin aklanmasina yorelik iradeyi géstermesi bakimindan manidardir.

Bu baglamda;
1- Elgi cinayeti davasinda avukat talepleri neden degerlendirilmemistir?
2- Neden polis memurlari ile Ugur Yakisir dosyasi ayrilmamistir?

3- El¢i davasinda UYAP’tan delillerin silindigi iddialari baglaminda agilan dava
tarafli degil mi?

4- El¢i cinayetine iligkin agilan davanmin baska bir sehirde goriilecegine dair haberler
dogru mu?

5- Neden davanin Diyarbakir yerine baska bir merkezde goriilmesi talep ediliyor?
6- Bu konuda bir talimat m: var?

7- Pek ¢ok davada olayin gergeklestigi yer disinda baska illere nakledilen davalarin
neticesi samklarin cezasizligi seklinde olmustur. Bu baglamda El¢i cinayetinin
gergek saniklari ve sorumlularini korumak icin mi davanin nakli diistintilmektedir?



