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Asagidaki sorularimin Cevre ve Sehircilik BakaniSayin Murat Kurum tarafindan

cevaplandirimasini arz ederim. 14.09.2020
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istanbul Milletvekili

Rize’nin Hemsin ilgesinde 2008 yilindan bu yana siiren kentsel donagsimde ilge
sakinleri ile Hemsin Belediyesi arasinda devam eden kamulastirma davasinda idareyi
(Hemsin Belediyesi)haksizbulan Samsun Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi,
2 Mayis 2019'da “Dogal giizelliklere sahip, kentsel niifusu artmayan, yapillagsma
siireci imar planina gére olagan seyrinde devam edebilecek, kirsal nitelikli bir
yerlesim kent merkezinin tamamini yikarak geleneksel doku ve yasamdan uzak
kentsel nitelikli bir karakterde yapilagmasini amaclayan kentsel déniigiim
kararinin planlama esaslari basta olmak (izere, sehircilik ilkelerine ve kentsel
déniigiim uygulamalarinin amacina uygun olmadigina” karar vermistir. Samsun
Bolge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi bu nedenlerle Rize idare Mahkemesi'nin
“davay! ret" kararini kaldirarak dava konusu isiemi de iptal etmistir. Ne var ki, Hemsin
Belediyesi’'nin TOKI ile birikte yurGttigi, bir kismi heyelanh bélge olan ilgenin
tamaminda uygulanan kentsel donlsiim projesinde mahkeme kararlarina uyulmadig,
oldubittiye getirilip insanlarin evlerini terk etmeye zorlandi§i anlagiimaktadir.

Bu insanlardan biri de 77 yasindaki Emine Kobal’dir. Emine Kobal’in evi ile ilgili
kamulastirma karari mahkeme tarafindan iptal edilmistir. Buna ragmen ingaati yapan
miteahhit; evin temelini sakatiayacak sekilde insaata devam etmis, maalesef bugiine
kadar evin sadlama alinmasi igin hicbir sey yapmamigtir. Emine Kobal ve ilgede
goriistiigiim kanaat énderleri, durumlari bu sekilde olan insanlari canlarindan bezdirip
kamulastirmayi kabul etmeye zorlandigi ya da can tehlikesi olusturup idarenin bu
nedenleinsanlarin evlerinden ¢cikmasinisaglamak istedigini diisiinmektedirler. Gérlinen
o ki, burada insanlarin sadece mal gtivenligi degil can glivenligi de ihlal edilmektedir.
insanlarin mal ve can glvenliginden sorumlu olan idarenin (Hemsin Belediyesi ve
Bakanhiginizin) bu sekilde vurdumduymaz davranmasi anlasilir gibi degil.

Anayasa ile glivence altina alinan yasam hakki ve miilkiyet hakki Belediye'nin
gozetiminde TOKI marifetiyle pervasizca cignenmekte, Bakanliginiz bu duruma ne
yazik ki seyirci kalmaktadir. Yagan her yagmurda bu evde yasayan insanlarin evi
bosaltmasi igin kapiya polis dayanmakta, insanlar yagmur dinene kadar heyelan
korkusu nedeniyle uyku uyuyamadigini ifade etmektedir. Yizlerce yildir bu yerde
yasayan insanlarin yerlerinden yurtlarindan edilmesi, uygunsuzlugu bilirkisi raporiari ve
Mahkeme kararlan ile tespit ve tescil edilmis olan bu projenin israrla sirdiirulmek
istenmesi, insanlarin mal ve can givenliginin cignenmesi hukuk devleti ile
bagdasmadidi gibi, bu iste herhangi birkamusal yarar da bulunmamaktadir.
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Bu baglamda;

. Iptal edilen kamulagtirmalara ragmen &zel milkiyete konu arazilere girilmesi ve
insanlarin yasadigi evlerin temellerinin sakatlanarak bu evleri bosaltmaya
zorlanmasi mevzuata uygun mudur?

. Mahkemenin iptal ettigi kamulastirmalardaki arazilerin projelere dahil edilmesi igin
bu sekilde vatandasin zorlanmasi rutin uygulamalardan midir?

. Bir heyelan durumunda bu evin yikimasi nedeniyle ortaya cikacak facianin
sorumlulugunu Gstleniyor musunuz?

. Hukuksuzca vatandaslarin arazisine tecaviiz eden, insanlarin canina kast eden
Hemsin Belediyesi, TOKI ve ylklenici firma hakkinda sorusturma actimiz mi? Bu
sorumlularicin Savciliga sug¢ duyurusunda bulunmayi diigsindyor musu nuz?

. Bu evde yasayan insanlar gegen ay (Temmuz 2020) ilceye yaptiginiz ziyaret
sirasinda durumu size anlattiklarini, evin saglama alinmasi igin gerekli kazik ve
istinat duvar calismasini bir an 6nce yapmalar igin Belediye Baskani ile TOKI
yoneticilerine talimat verdiginizi ifade ediyor. Verdiginiz bu talimati takip ediyor
musunuz? Bu talimatiniz bugiine kadar neden yerine getirilmemistir?



