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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Milletvekillerimiz tarafindan sahsima yoneltilen ve ekli listede TBMM esas numaralari
ve konular1 belirtilen yazili soru 6nergelerine iliskin cevaplarimiz ekte sunulmustur.
Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.
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TRABZON MILLETVEKILI
SAYIN HUSEYIN ORS’UN
TBMM 7/29963 ESAS SAYILI
YAZILI SORU ONERGESINE DAIR
SORULARI VE CEVAPLARI

SORULAR:

Artvin Arhavi ilgesinde bulunan Kamilet Vadisi’nde yapilan HES igin agilan yollarla doga
harap edilmis, yol ¢alismasi ve regiilator igin yapilan kazilar sonucu olusan hafriyat dereye
dokiilmiis ve dereler camur akmaya baglamugtir.

Arhavi ilgesinde Kamilet Vadisinde tiretime gegen Orta HES projesi nedeniyle derenin siirekli
bulantk akmasi sonrasinda vadide yapilan incelemeler sonucunda, proje ile ilgili olarak
hazirlanan ve hakkinda CED Olumlu karari verilen Nihai Cevresel Etki Degerlendirmesi
Raporundaki taahhiitlere aykir1 {iretimler ile CED Raporunda hi¢ bulunmayan imalatlar
yapildig1 ve bu sekilde Cevre Kanununun ve Cevresel Etki Degerlendirmesi Y6netmeligi'nin
ihlal edildigi yoniinde ciddi iddialar vardir. Konu ulusal basina yansimug bulunmaktadir.

Bu ¢ergevede;

1- NIHAI CED raporunda Proje alanina ulasim igin yapilan yol calismalarinda ortaya
cikacak hafriyatlarm belirli hafriyat depolama alanlarinda depolanacagl taahhiidii
verildigi halde bu taghhiide uyulmamasi ve ylizlerce metre yiikseklikten vadi tabanina
hafriyatlar gelisi glizel dokiilmiigtiir. Ulusal basina yanstyan gorsellerden Kamilet
Vadisinde biiyiik tahribata yol agan bu durum agikea goriilmektedir.

[nsaat esnasinda CED raporundaki taahhiitlere uygun insaat yapilmas ile ilgili olarak
Bakanligimiz tarafindan izleme ve kontrol ¢aligmalari yapilmis midir? Yapilmig ise
CED raporundaki taahhiitlere agikga aykiri olan bu vahsi insaat manzaralar nasil
olusmusgtur.

2- CED Raporunda ve proje koordinatlarinda gosterilmeyen ve vadide g¢ok biiyiik
tahribatlara neden olan ormanlik alanlarda yol yapim teknigine tamamen aykir gelisi
giizel yollar insa edilmistir. Baz1 yollarn ise ingaati baslanmig ve sonra bu yollar yarim
birakilmigtir.

Bakanhigimz tarafindan yapilan izleme faaliyetlerinde CED raporundakl taahhu‘dére
aykirt bir sekilde yiiriitillen bu yol insaatlari tespit edilmis midir? Tesp1t ed11m1§ 1Se
hangi idari yaptinmlar uygulanmigtir? sl
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CED Raporundaki proje koordinatlarina uyulmamis, CED raprounda su alma yapisi ile
yiiklenme havuzu arasinda tiinel inga edilecegi taahhiidii verilmesine kargin,
uygulamada su alma yapisi ile yiiklenme havuzu arasinda kanal inga edilmistir. Insa
edilen kanal CED raporunda bulunmamaktadir.

Nihai CED raporundaki proje ile fiilen uygulanan proje arasindaki bu farkliliklar igin
Bakanligimzdan izin almmig midir?

CED raporunda yiiklenme havuzundan tagkin savak sonrast kanal insa edilecegi
belirtilmesine ragmen bu kanal inga edilmemis ve yiiklenme havuzundan tasan su 500
metre yitkseklikten asagiya gelisi giizel birakilarak vadi bitki ortiisii ve toprak katmani
erozyona ugratiimis, derenin ¢amur seklinde akmasma neden olmustur. Halen dere
camur seklinde akmaktadir. Yitkleme havuzundan tasan suyun tagkin kanali olmadig
i¢in vadi yamacindan birakilmasi, bunun sonucunda biiyiik bir toprak kiitlesi ve bitki
Srtiisiintin kaymasi, Kamilet Deresinin stirekli ve yogun ¢amur akmasima ve elbette
dogal dere alabalig1 poptilasyonuna ve diger sucul faunaya biiyiik zararlar vermistir.

S6z konusu durum ile ilgili Bakanhgimzca; herhangi bir idari yaptirmm, ilgili firmaya
uygulanmis midir? Camur akmasini engellemek adma ne gibi bir islem yapilmugtir?

[malati tam bitmemis bir tesisin erkenden ve gerekli ¢nlemleri alinmadan hizmete
alinmasiyla ilgili iddialar vardir.

Bu durum gergek ise Bakanligimizea; ilgili firma ve izni verenlerle ilgili bir islem
yapilmig midir?
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CEVAPLAR:

08.07.2019 tarihinden sonra “CED Olumlu Karar1” verilen projelerin proje sahipleri,
ekte yer alan formata gore hazirlanacak “Proje Ilerleme Raporu” nu CED Stirecinde
belirlenen periyotlarda Bakanliga sunulmasint saglamakla yiikiimladiir. Projenin CED
Olumlu Karari 2012 tarihinde verildiginden izleme ve kontrol ¢aligmalarina iligkin
raporlarin Bakanligimiza sunulmasina gerek bulunmamaktadir. Il Miudiirliigtimiizee
evvelce sikayetlere istinaden denetimler yapilmistir.

Nihai CED Raporunda “Regiilatdr yerine ulasimm mevcut Arhavi-Yusufeli yayla
yolundan yaklasik 10 km uzunlugunda ve 5 m genisliginde yapilacak bir yol ile
saglanacagl ve santral yerine ulasim ise mevcut Arhavi-Yusufeli yayla yolundan
yaklasik 5.5 km uzunlugunda 6 m genigliginde yapilacak bir yol ile saglanacagi”
belirtilmistir. Yapilacak yol ile ilgili kurumlardan gerekli izinler alinmig olup dik
sevlerdeki ¢aligmalar sebebiyle kismen akmalar olusmustur.

S6z konusu projede yapilan revizyon ile projenin gevresel etkilerinin azalacak olmast
(patlatma miktarmizdaki azalma, hafriyat miktarindaki azalma, orman alanlarimn tahrip
edilmemesi vb) nedeniyle, iletim hattimn servis yoluna gémiilii bigimde yapilmas:
seklinde planlanan degisiklik Bakanligimizca uygun goriilmustiir.

CED Raporunda belirtilen “...Yiikleme havuzunun yamnda bulunan bir yan savakla
alinacak sular bir kanal ile giivenli bir sekilde desarj edilecektir...” taahhiitiine
uyulmamast nedeniyle 2872 sayili Cevre Kanununun 20-¢ maddesi uyarinca idari
yaptirim uygulanmigtir.

S6z konusu projenin kati projelerinin onaylanmast ve insaat siirecinin tamamlanmasi
akabinde kabulii DSI 26. Bolge Midiirliigsi, santral binasimin da kabuli EPDK
tarafindan yapilmaktadir. Bu sebeple tesisin erkenden isletmeye alinmasi Bakanligimiz
gorev, yetki ve sorumluluk alaninda bulunmamaktadir.



