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Hrant Dink cinayeti; üzerinden 14 sene geçmesine karşın henüz aydınlatılmamış, olaya karışan 

kamu görevlileri ve onların cinayetteki sorumlulukları açığa kavuşturulmamış, adalet yerini 

bulmamıştır. Yargı süreci, Hrant Dink cinayetinin gerçek sorumlularını ortaya çıkarma 

iddiasından çok uzaktadır. 

Hrant Dink cinayetinin tilin yönleriyle aydınlatılması amacıyla Anayasa'nın 98'inci, TBMM İç 

Tüzüğü'nün 104'üncü ve 105'inci maddeleri uyarınca Meclis Araştırması açılması için gereğini 

arz ve teklif ederiz. 

GEREKÇE 

GaroPAYLAN 

Diyarbakır Milletvekili 

Hrant Dink, 19 Ocak 2007 tarihinde, İstanbul'da kurucusu olduğu AGOS Gazetesi'nin önünde 

öldürülmüştür. Dink, yaşamı boyunca Türkiye halklarının eşit yurttaşlık talebini dile getirmiş, 

devletin milliyetçi ve ayrımcı politikalarını eleştirmiş. barışın, eşitliğin, geçmişle yüzleşmenin 

önemini savunmuş bir gazetecidir. 

Dink' in öldürülmesi toplumun pek çok kesiminde, farklı kimlik ve inanıştan yurttaşta ortak acı 

yaratmış, birbirinin varlığını ve acısını sahiplenerek bir arada yaşamaya duyulan özlemi ortaya 

koymuştur. Dink, öldürüldüğü günden sonra da eşitliğe ve çoğulculuğa duyulan özlemin, 

demokrasi ve adalet istencinin bir sembolü haline gelmiştir. 

Dink, 6.2.2004 'te yayımlanan Sabiha Gökçen yazısından sonra ırkçı çevrelerce hedef haline 

getirilmeye başlanmıştır. Yazıdan sonra Genelkurmay Başkanlığı Dink'i hedef gösteren bir 

açıklama yapmış, sonrasında Dink, İstanbul Valiliğince "uyarılmıştır". 16.4.2005'de, Dink 

hakkında "Türklüğe hakaret" suçlamasıyla (TCK 301) dava açılmış, mahkfuniyet kararı 

verilmiştir. Karar, bilirkişi raporuna ve Yargıtay Başsavcılığı'mn itirazına rağmen onanmıştır. 

Dink, sahip olduğu Ermeni kimliği üzerinden, ırkçı. milliyetçi kesimler tarafından hedef haline 

getirilmiş, "Türk Düşmanı Ermeni!" gibi nefret söylemlerinin hedefi kılınmıştır. Hükümet 



Dink'in hedef gösterilmesini engelleyecek, medyadaki nefret söylemlerini kınayan bir tutum 

almamış, aksine cinayetin şartlarını yaratan nefret söylemlerinde bulunmuştur. 

Cinayet örgütlü bir suç niteliği taşımaktadır. Devletin çeşitli kademelerindeki görevliler suikast 

planı ile ilgili bilgi sahibi olmalarına rağmen harekete geçmemiştir. Ayrıca, katil zanlısının 

Samsun Emniyeti'nde bir "kalıraman" edasıyla karşılanmasına ilişkin basma yansıyan 

görüntüler, Dink cinayetine ilişkin "kirli ilişkilerin" ipuçlarını veren, toplumsal hafızada 

silinmeyecek derin bir iz olarak değerlendirilebilir. 

Bu anlamda Devlet, Dink'in "yaşam hakkının ihlali" konusunda koruma ve önleme 

sorumluluğunu yerine getirmemiş, kamu görevlileri cinayetin şartlarının oluşmasında rol 

almıştır. Cinayetten sonra da yeterli ve etkili kovuşturma/soruşturma süreci 

gerçekleştirmemiştir. Cinayette sorumluluğu olan kamu görevlileri görevlerine devam etmiş, 

hatta terfi ettirilmiştir. 

Dink'in katillerinin yargılanmasına 20 Nisan 2007'de İstanbul 14. Ağır Ceza Malıkemesi'nde 

başlanmıştır ve 14 yıl geçmesine rağınen gerçek sorumluları açığa çıkarma iddiasından çok 

uzaktadır. Devlet içindeki karanlık güçlerin Ermeni bir yurttaşı milli mutabakatla 

öldürtmesi, Dink davasında siyasi sebeplerle önce Ergenekoncu, sonra FETÖ'cü 

denilenlere yıkılmaya çalışılmış, ancak gerçek sorumlular ortaya çıkarılmaktan 

kaçılmıştır. Dink davası AİHM'e de taşınmıştır. AİHM, kararında Türkiye'nin, AİHS'in 

yaşam hakkı (madde 2), ifade özgürlüğü (madde 1 O) ve malıkemeye etkili başvuru hakkını 

(madde 13) ihlal ettiğine oy birliğiyle karar vermiştir. 

Dink davasında ihtiyaç duyulan adalet, temsili bir yargılama ve belli kişilerin ceza 

almasıyla değil; cinayetin şartlarını hazırlayanların, "öldür" diyenlerin ve sonrasında 

sorumluları cezasızlık zırhıyla kuşatarak bu nefret suçunun üstünü örten zihniyetin 

aktörlerinin ortaya çıkarılması ile sağlanacaktır. 

TBMM'nin Hrant Dink cinayetinin aydınlatılması için sorumluluk alması gerekmektedir. 

Meclis, Dink cinayetinin gerçek sorumlularını ortaya çıkarılmasının önünü açması, yeni 

nefret suçlarını engelleyecektir. Dink cinayetinin aydınlanması, devletin, içindeki 

karanlık odaklardan arınmasını sağlayacaktır. Toplumsal vicdanı rahatlatmak ve "bir 



bebekten katil yaratan karanlık" ile hesaplaşmak için Dink cinayeti hakkında bir Meclis 

Araştırması açılmasını talep ediyoruz. 
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