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Hrant Dink cinayeti; lizerinden 14 sene gegmesine karsin heniiz aydinlatilmamus, olaya karigan
kamu gorevlileri ve onlann cinayetteki sorumluluklar agiga kavugturulmamis, adalet yerini
bulmamustir. Yargi siireci, Hrant Dink cinayetinin ger¢ek sorumlularini ortaya ¢ikarma

iddiasindan ¢ok uzaktadir.

Hrant Dink cinayetinin tiim yonleriyle aydinlatilmas: amaciyla Anayasa’nin 98’inci, TBMM I¢
Tiiziigii’niin 104’ {incii ve 105’inci maddeleri uyarinca Meclis Aragtirmasi agilmasi i¢in geregini

arz ve teklif ederiz.
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GEREKCE

Hrant Dink, 19 Ocak 2007 tarihinde, Istanbul’da kurucusu oldugu AGOS Gazetesi’nin 6niinde
Sldiirtilmiistiir. Dink, yasami boyunca Tiirkiye halklarinin esit yurttaglik talebini dile getirmis,
devletin milliyetgi ve ayrime1 politikalarin: elestirmis, barigin, esitligin, gegmisle yiizlesmenin

Snemini savunmus bir gazetecidir.

Dink’in &ldiiriilmesi toplumun pek ¢ok kesiminde, farkh kimlik ve inamgtan yurttasta ortak aci
yaratmug, birbirinin varlifim ve acisini sahiplenerek bir arada yagamaya duyulan ézlemi ortaya
koymustur. Dink, oldiriildiigii giinden sonra da esitlige ve gogulculuga duyulan 6zlemin,

demokrasi ve adalet istencinin bir sembolii haline gelmistir.

Dink, 6.2.2004°te yayimlanan Sabiha Gék¢en yazisindan sonra irkei gevrelerce hedef haline
getirilmeye baslanmustir. Yazidan sonra Genelkurmay Baskanligi Dink’i hedef gésteren bir
agiklama yapmus, sonrasinda Dink, Istanbul Valiligince “uyarilmistir”. 16.4.2005°de, Dink
hakkinda “Turkliige hakaret” suglamasiyla (TCK 301) dava agilmig, mahkiimiyet karan
verilmistir. Karar, bilirkisi raporuna ve Yargitay Bagsaveilii’nin itirazina ragmen onanmuigtir.
Dink, sahip oldugu Ermeni kimligi iizerinden, 1rk¢1, milliyet¢i kesimler tarafindan hedef haline
getirilmis, “Tiirk Diisman Ermeni!” gibi nefret sdylemlerinin hedefi kilinmigtir. Hiikiimet




Dink’in hedef gdsterilmesini engelleyecek, medyadaki nefret sdylemlerini kinayan bir tutum

almams, aksine cinayetin gartlarim yaratan nefret sylemlerinde bulunmustur.

Cinayet drgiitlii bir sug niteli3i tasimaktadir. Devletin cesitli kademelerindeki gorevliler suikast
plan ile ilgili bilgi sahibi olmalarina ragmen harekete gegmemistir. Ayrica, katil zanlisimn
Samsun Emniyeti’nde bir “kahraman” edasiyla karsilanmasina iligkin basma yansiyan
gortintiiler, Dink cinayetine iligkin “kirli iligkilerin” ipuglarim veren, toplumsal hafizada

silinmeyecek derin bir iz olarak degerlendirilebilir.

Bu anlamda Devlet, Dink’in “yasam hakkinin ihlali® konusunda koruma ve Onleme
sorumlulugunu yerine getirmemis, kamu gérevlileri cinayetin sartlarinin olugmasinda rol
almigtir. Cinayetten sonra da yeterli ve etkili kovusturma/sorugturma siirect
gergeklestirmemisgtir. Cinayette sorumlulugu olan kamu gorevlileri gérevlerine devam etmis,

hatta terfi ettirilmigtir.

Dink’in katillerinin yargilanmasina 20 Nisan 2007°de Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesi’nde
baglanmistir ve 14 yil gecmesine ragmen gergek sorumlular agifa ¢ikarma iddiasindan gok
uzaktadir. Devlet igindeki karanhk gii¢lerin Ermeni bir yurttas: milli mutabakatla
oldiirtmesi, Dink davasinda siyasi sebeplerle ¢nce Ergenekoncu, sonra FETO’cit
denilenlere yikilmaya c¢ahsilmig, ancak gercek sorumlular ortaya g¢ikarilmaktan
kagllmistir. Dink davas:1 AIHM’e de tasinmistir. AIHM, kararinda Tiirkiye'nin, AIHS in
yasam hakki (madde 2), ifade dzgiirliigii (madde 10) ve mahkemeye etkili bagvuru hakkim
(madde 13) ihlal ettidine oy birligiyle karar vermistir.

Dink davasinda ihtiya¢ duyulan adalet, temsili bir yargilama ve belli kisilerin ceza
almasiyla degil; cinayetin sartlarint hazirlayanlarin, “dldiir” diyenlerin ve sonrasinda
sorumlular cezasizhk zirhryla kusatarak bu nefret su¢unun iistiinii érten zihniyetin

aktérlerinin ortaya ¢ikarilmasi ile saglanacaktir.

TBMM’nin Hrant Dink cinayetinin aydmlatilmasi i¢in sorumluluk almasi gerekmektedir.
Meclis, Dink cinayetinin ger¢ek sorumlularmi ortaya ¢ikarilmasmm oniinii agmasi, yeni
nefret suglarm: engelleyecektir. Dink cinayetinin aydmlanmasi, devletin, icindeki

karanlik odaklardan armmasmi saglayacaktir. Toplumsal viedam rahatlatmak ve “bir




bebekfen katil yaratan karanhik” ile hesaplagsmak i¢in Dink cinayeti hakkinda bir Meclis

Aragtirmast agilmasm talep ediyoruz.
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