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TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Asagidaki sorularimin, Igigleri Bakam Siileyman Soylu tarafindan Anayasa’nin 98 inci
ve TBMM I¢tiiziigti *niin 96 ile 99 uncu maddeleri geregince yazih olarak cevaplandirtimasini

saygilarimla arz ederim.

Ayse SORUCU
Sanhurfa Milletvekili

Munzur Universitesi Meslek Cocuk Gelisimi Bslimi 2. simf 6grencisi Giilistan Doku, 5 Ocak'ta
ortadan kayboldu. Doku'nun ailesi kizlarindan haber alamaymnca durumu 6 Ocak'ta Tunceli Il
Emniyet Midirliigine bildirdi. [hbar iizerine polis ekipleri Doku'nun bulunmasi igin
arkadaglarinin bilgisine bagvurdu. Arama calismasi baglatan ekipler, Doku'yu bulmak i¢in kent
genelindeki MOBESE kayitlarini incelemeye aldi.

7 Ocak'ta Giilistan Doku'nun bulunmasi igin baslatilan c¢aligmalar genisletildi. Gelismelerin

ardindan Giilistan Doku’nun erkek arkadasi olan Z A ile mesajlan ve Z:
A ile bir cafede yasamlan tartisma, ifadelere yansimistir. Yine Gillistan Doku’nun
ortadan kaybolmasinin ardindan Z A un ifadesine polis olan babasinin araya

girmesi ile birlikte emniyette degil evde alindi bilgisi basina da yansimistr.

Giislitan Doku’nun kaybinin ardindan bag siipheli Z A yurtdigina gitmis ve bu
konuda ilk giinden beri siipheli olmasina ragmen yurtdis1 yasag1 konulmamig olmasi ve Giilistan
Doku’nun ailesi demokratik haklarini kullanan ailesi gozaltina alinmig olmasi ise kamuoyu
vicdanini derinden yaralamugtir.



Sl

Bu Baglam

1.Giilistan Doku’nun kaybinda bas siipheli olan Z A i¢in yurtdig1 yasagi olmamasini
ihmal olarak gérmekte misiniz ?

2. Giilistan Doku’nun bulunmasi i¢in basin agiklamasi yapmak istenen ailesinin gézaltina ahnma
gerekgesi nedir ?

3.7z A hakkinda arama karar ¢ikartilacak midir ?

4. Bas siipheli Z A un ifadesinin evde alinmasina 6n ayak olan polis memuru babasi
hakkinda bir inceleme bagslatilmis midir ?

5. Giilistan Doku’nun Kaybolmadan 6nce gittigi bilinen evin savcinin yeterli inceleme ve delil
arama iglemleri gergeklestirilmeden tasinmas: delil karartma olarak gériiyor musunuz ?



