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Sayı :E-56020453-6I0-541-I993/2837
Konu : Yazılı soru önergesi i/W/ ?s.V2022

TÜRKİYE BÜYÜK MÎLLET MECLİSİ BAŞKANLIĞINA

İlgi: Kanunlar ve Kararlar Başkanlığı ifadeli, 14/04/2021 tarihli ve E.43452547-120.07-
808033 sayılı yazı.

İlgi yazınız ekinde alınan, İstanbul Milletvekili Züleyha Gülüm tarafından
Bakanlığımıza yöneltilip yazılı olarak cevaplandırılması istenilen 7/44069 Esas Nolu soru
önergesine ilişkin, Türkiye Büyük Millet Meclisi İçtüzüğünün 99. maddesi uyarınca
hazırlanan cevap ilişikte sunulmuştur.

Bilgilerinize arz ederim.

lekir BOZD
Bakan

EK:
Soru önergesi cevabı (1 adet)
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Sayı :E-56020453-610-541-2913/4085
Konu : Yazılı soru önergesi .k.\/2022

Sayın Züleyha GÜLÜM
İstanbul Milletvekili

TBMM

Bakanlığımıza yöneltilip yazılı olarak cevaplandırılması istenilen 7/44069 Esas Nolu
soru önergesinin cevabı aşağıda sunulmuştur.

I- A) Anayasanın;
1- "Yargı yetkisi" kenar başlıklı 9. maddesinde, yargı yetkisinin Türk Milleti adına

bağımsız ve tarafsız mahkemelerce kullanılacağı,
2- "Mahkemelerin bağımsızlığı" kenar başlıklı 138. maddesinde, hâkimlerin

görevlerinde bağımsız oldukları; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdanî
kanaatlerine göre hüküm verecekleri, hiçbir organ, makam, merci veya kişinin, yargı
yetkisinin kullanılmasında mahkemelere ve hâkimlere emir ve talimat veremeyeceği, genelge
gönderemeyeceği, tavsiye ve telkinde bulunamayacağı; görülmekte olan bir dava hakkında
Yasama Meclisinde yargı yetkisinin kullanılmasıyla ilgili soru sorulamayacağı, görüşme
yapılamayacağı veya herhangi bir beyanda bulunulamayacağı,

B) 5271 sayılı Ceza Muhakemesi Kanununun;
1- "Soruşturmamn gizliliği" kenar başlıklı 157. maddesinde. Kanunun başka türlü

hüküm koyduğu hâller saklı kalmak ve savunma haklarına zarar vermemek koşuluyla
soruşturma evresindeki usul işlemlerinin gizli olduğu,

2- "Bir suçun işlendiğini öğrenen Cumhuriyet savcısının görevi" kenar başlıklı 160.
maddesinin birinci fıkrasında, Cumhuriyet savcısının, ihbar veya başka bir suretle hır suçun
işlendiği izlenimini veren bir hâli öğrenir öğrenmez kamu davasım açmaya yer olup
olmadığına karar vermek üzere hemen işin gerçeğini araştırmaya başlayacağı,

3- "Cumhuriyet savcısının görev ve yetkileri" kenar başlıklı 161. maddesinin birinci
fıkrasında. Cumhuriyet savcısımn, doğrudan doğruya veya emrindeki adlî kolluk görevlileri
aracılığı ile her türlü araştırmayı yapabileceği,

4- "Kamu davasını açma görevi" kenar başlıklı 170. maddesinin birinci ve ikinci
fıkralarında ise, kamu davasını açma görevinin, Cumhuriyet savcısı tarafından yerine
getirileceği; soruşturma evresi sonunda toplanan delillerin, suçun işlendiği hususunda yeterli
şüphe oluşturması halinde. Cumhuriyet savcısı tarafından iddianame düzenleneceği,

5- "Hükümlü lehine yargılamanın yenilenmesi nedenleri" kenar başlıklı 311.
maddesinin birinci fırkasında; kesinleşen bir hükümle sonuçlanmış bir davamn, duruşmada
kullanılan ve hükmü etkileyen bir belgenin sahteliğinin anlaşılması, yemin verilerek
dinlenmiş olan bir tamk veya bilirkişinin hükmü etkileyecek biçimde hükümlü aleyhine kasıt
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veya ihmal ile gerçek dışı tanıklıkta bulunduğu veya oy verdiğinin anlaşılması, hükme
katılmış olan hâkimlerden birinin hükümlünün neden olduğu kusur dışında aleyhine ceza
kovuşturmasını veya bir ceza ile mahkûmiyetini gerektirecek biçimde görevlerini yapmada
kusur etmesi, ceza hükmü hukuk mahkemesinin bir hükmüne dayandırılmış olup da bu
hükmün kesinleşmiş diğer bir hüküm ile ortadan kaldırılması, yeni olaylar veya yeni deliller
ortaya konulup da bunların yalnız başına veya önceden sunulan delillerle birlikte göz önüne
alındıklarında sanığın beraatini veya daha hafif bir cezayı içeren kanun hükmünün
uygulanması ile mahkûm edilmesini gerektirecek nitelikte olması, ceza hükmünün İnsan
Haklarını ve Ana Hürriyetleri Korumaya Dair Sözleşmenin veya eki protokollerin ihlâli
suretiyle verildiğinin ve hükmün bu aykırılığa dayandığının Avrupa İnsan Hakları
Mahkemesinin kesinleşmiş kararıyla tespit edilmiş olması veya ceza hükmü aleyhine Avrupa
İnsan Hakları Mahkemesine yapılan başvuru hakkında dostane çözüm ya da tek taraflı
deklarasyon sonucunda düşme kararı verilmesi hâllerinde hükümlünün lehine olarak
yargılanmanın yenilenmesi yoluyla tekrar görüleceği,

6- "Sanık veya hükümlünün aleyhine yargılamanın yenilenmesi nedenleri" kenar
başlıklı 314. maddesinin birinci fıkrasında da; kesinleşen bir hükümle sonuçlanmış olan bir
davanın, duruşmada sanığın veya hükümlünün lehine ileri sürülen ve hükme etkili olan bir
belgenin sahteliğinin anlaşılması, hükme katılmış olan hâkimlerden birinin aleyhine ceza
kovuşturmasını veya bir ceza ile mahkûmiyetini gerektirecek nitelikte olarak görevlerini
yapmada sanık veya hükümlü lehine kusur etmesi, sanığın beraat ettikten sonra suçla ilgili
olarak hâkim önünde güvenilebilir nitelikte ikrarda bulunması hâllerinde ise sanık veya
hükümlünün aleyhine olarak yargılanmanın yenilenmesi yoluyla tekrar görüleceği,

Hükümlerine yer verildiği malûmlarıdır.
Sözü edilen bu düzenlemeler çerçevesinde, işlendiği iddia edilen bir suçla ilgili

delillerin takdiri ve olayın vasıflandırılması da dâhil olmak üzere, soruşturma yürütülmesi,
koruma tedbirlerine başvurulması ve sonucuna göre kamu. davası açılması, kesinleşen bir
hükümle sonuçlanmış bir davanın yargılamamn yenilenmesi yolu ile tekrar görülmesinde tüm
yetki ve sorumluluk yargı mercilerine aittir. Yargı yetkisinin kullammmda, Bakanlığımız
veya herhangi bir organ, makam, merci ya da kişi tarafından müdahalede bulunulması söz
konusu olmayıp, mahkemelerin karar ve işlemleri, başvuru usulü ve şartları ilgili kanunlarda
gösterilen yargı mercilerine aittir.

II- istanbul Cumhuriyet Başsavcılığıyla yapılan yazışmaya verilen 06/05/2021 tarihli
cevapta;

A) Soru önergesinde adı geçenin "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye Cumhuriyeti
Anayasasının öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine başka bir düzen
getirmeye veya bu düzenin fiilen uygulanmasmı önlemeye teşebbüs", "Tasarlayarak ve
kişinin yerine getirdiği kamu görevi nedeniyle kasten öldürme suçuna yardım etme ", "Cebir
ve tehdit kullanarak, silahla, birden fazla kişi tarafından birlikte, kişinin yerine getirdiği kamu
görevi nedeniyle, kişiyi hürriyetinden yoksun kılmaya yardım, etme" ve "6136 sayılı Kanuna
muhalefet" suçlarından İstanbul 27. Ağır Ceza Mahkemesince yapılan yargılama sonucunda
11/07/2019 tarihinde mahkûmiyetine karar verildiği,

B) Sanık hakkında kurulan mahkûmiyet hükümlerine yönelik istinaf kanun yoluna
başvurulması sonucu 21/11/2019 tarihinde İstanbul Bölge Adliye Mahkemesi 3. Ceza
Dairesince istinaf başvurusunun reddine karar verildiği, bu kararın temyiz edilmesi üzerine
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Yargıtay 16. Ceza Dairesinin 16/06/2020 tarihli ilamı ile sanık hakkında "6136 sayılı Kanuna
muhalefet" suçundan kurulan mahkûmiyet hükmünün temyizi kabil olmaması nedeniyle
temyiz isteminin reddine; "Cebir ve şiddet kullanarak Türkiye Cumhuriyeti Anayasasımn
öngördüğü düzeni ortadan kaldırmaya veya bu düzen yerine başka bir düzen getirmeye veya
bu düzenin fiilen uygulanmasını önlemeye teşebbüs" suçundan kurulan mahkûmiyet
hükmünün onanmasına; "Tasarlayarak ve kişinin yerine getirdiği kamu görevi nedeniyle
kasten öldürme suçuna yardım etme " ve "Cebir ve tehdit kullanarak, silahla, birden fazla kişi
tarafından birlikte, kişinin yerine getirdiği kamu görevi nedeniyle, kişiyi hürriyetinden
yoksun kılmaya yardım etme" suçlarından kurulan mahkumiyet hükümlerinin ise düzeltilerek
onanmasına karar verildiği ve böylece hükmün kesinleştiği,

C) Hükümlü vekilinin 04/05/2020 tarihinde yargılamanın yenilenmesi talebinde
bulunması üzerine İstanbul 27. Ağır Ceza Mahkemesince 16/07/2020 tarihli ek karar ile
yargılamanın yenilenmesi talebinin reddine karar verildiği.

Bildirilmiştir.
Bilgilerinize sunulur.

'Bekir "BOZDi
Bakan
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