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Asagidaki sorularimin Adalet Bakami Abdiilhamit Giil tarafindan Anayasa’nin 98. TBMM I¢

Tuzigi’niin 96. ve 99. Maddeleri geregince yazili olarak cevaplandirilmasini arz ederim.
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Giiliistan Kili¢ Kogyigit
Mus Milletvekili

15 Temmuz darbe tesebbiisiinden sonra ilan edilen olaganiistii hal kapsaminda bir¢ok kanun
hikkmiinde kararname (KHK) ¢ikarildi. OHAL déneminde ¢ikarilan KHK ler dncelikle iptal
davas1 yoluyla Anayasa Mahkemesi 6niine goturtildii. Binlerce bagvuru incelemeye
alinmaksizin beklerken yeni bir KHK ile OHAL Komisyonu kuruldu ve bu dosyalarda etkili i¢
hukuk yollar: tiiketilmedigi gerekcesiyle ret karan verildi. Komisyon’un 31 Aralik 2020
tarihinde yapti1 agiklamaya gore 126 bin 630 basvurung;g 112 bin 310’u hakkinda karar verildi.
Gorev stiresi bir yil daha uzatilan komisyonun incelemeye devam ettigi bagvuru sayisi ise 14
bin 320 oldugu agiklandi. Yiiz binlerce dosyanin yargi mercii mi yoksa idari denetim makami
m1 olduBu belli olmayan sekilde OHAL Komisyonu tarafindan inceleniyor olmasinin yaninda
inceleme sonucu ret karar1 verilen basvurular igin ise idari yargt yolu agik birakiliyor. Idari
yargi mercilerinde yillardir devam eden davalara yonelik karar verilemiyor olmasi ve
mahkemeler 6niinde davac: sifatiyla dava agmis olan yurttaglarin hak arama 6zgiirliiklerinin

kisitlanmis olmasi beraberinde bir belirsizligi de koruyor.
Bu baglamda;

1- OHAL Komisyonu tarafindan ret karar1 verilen bagvurulara iligkin idare

mahkemelerinde davac sifatiyla dava agan yurttas sayisi kagtir?
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Idari yarg: yoluna basvuracak olan yurttaslar icin tek bir segenek olarak Ankara Idare
Mahkemeleri’nin yetkili ve gérevli mahkeme olarak belirlenmis olmasi basli basina bir
hak ihlali yarattifn gergegi ortadayken bu konuda diger illerde bulunan idare

mahkemelerinin gérevli olarak belirlenmemesinin sebebi veya sebepleri nedir?

Davalarin en az giderle ve miimkiin olan siiratle sonuglandirilmasi adil yargilanma
hakk: bakiminda da kanunda agikc¢a belirtilmigken; idare mahkemelerinde goriilen
davalar i¢in diizenlenen hedef siire formlarinda belirtilen 955 giinliikk siirelerden

haberdar misiniz?

Ik derece mahkemelerinde siirecek olan yargilamalar igin yaklasik 3 yil gibi bir siire
Ongoriililyor olmasi yargt reformunda belirtilen makul siire diizenlemesine aykirilik

teskil etmiyor mu?

Idare mahkemelerinde davaci sifati1 ile dava agmis olan yurttaglarin yargilama siireci
hakkinda mahkemelere ulasamamalarinin ve yargilama siireci  hakkinda

bilgilendirilmemelerinin nedenleri nelerdir?

OHAL Komisyonu igin yeniden gorev siiresini uzatma karar1 neden verilmistir? Her
uzatma kararinin hak kayiplarin1 ve magduriyeti arttiracagi acik¢a ortadayken bunu

gidermenin 6niindeki engelleri neden kaldirmiyorsunuz?

22 Aralik 2017 tarihinden itibaren karar verme siirecine baslamis olan OHAL
Komisyonu tarafindan halen binlerce bagvuru hakkinda herhangi bir karar verilmemis

olmasinin gerekg¢esi nedir?



