TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi BASKANLIGI’NA

Asagidaki sorularimin Icisleri Bakanm Sayin Siileyman Soylu tarafindan Anayasa’nin 98’inci

TBMM I¢tiiziigiiniin 96’nc1 ve 99’uncu maddeleri geregince yazili olarak cevaplandiriimasi
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konusunda geregini arz ederim.

Batman Milletvekili

Emine Bulut 18 Agustos 2019 tarihinde bosandigi erkek Fedai Varan tarafindan Kirikkale’de
oldiirtilmiistiir. Varan’a, 21 Ekim 2019 tarihinde Kirikkale 1. Agir Ceza Mahkemesi’nde goriilen
durusmada miiebbet hapis cezasi verilmistir. Bulut’un oldiiriilmeden 4 saat 6nce Varan’dan
kacarak sigindig1 Kirikkale Cumhuriyet Polis Merkezi’nde gorevli biri amir, dort polis hakkinda
ise “gorevi kotiiye kullanma” iddiasiyla sorusturma baglatilmistir. ifadeleri saveilik yerine emniyet
tarafindan alinan polislerden amir S.’nin, Emine Bulut karakoldan c¢iktiktan sonra tutanak
hazirladid1, “6284 Sayili Kanun kapsaminda herhangi bir risk gormedigi” ve bu ylizden “tedbir
almadig1” ortaya ¢ikmmstir. “Bulut’un herhangi bir miiracaatinin olmamas: iddiasiyla konuyu
Cumhuriyet Savcisi’na bildirmedigi” yo6niinde ifade veren polis amiri §. “gérevini layikiyla
yaptigin” sdyleyerek, itham edildigi suglamalar1 kabul etmemistir. Celiskili ifadeler veren polis
amiri S. “Emine Bulut’un koruma karari istemedigini” ve “takip edildigi i¢in degil hakaret igerikli
mesaj aldig1 i¢in karakola geldigini” iddia etmistir. Ancak tam 29 dakika karakolda kalan Bulut’un
tutanaginda, “Eski esiyle cargida tartistiklari, takip edildigi ve kiiflir i¢erikli mesajlar aldigim
soyledigi, bu mesajlarin goriildigi” yazilmstir.

Ifadeleri alan Kirikkale Emniyet Miudirliigii ise talimat tizere Cumhuriyet Bagsavcilifi’na
gonderdigi tutanakta, “Emine Bulut’'un 6284’ten yararlanmak istemedigini” iddia etmistir.
Kirikkale Cumhuriyet Bagsaveiligi tarafindan ise Emniyet’in gonderdigi tutanain ardindan
polislerin ifadeleri ve Bulut’un karakola giris ¢ikigim gosteren kamera kayitlan incelenmigtir. Buna
gore oldiiriilmeden 4 saat once 14:20°de sigindig1 karakoldan saat 14:49°da sikéyet¢i olmadan
ayrildiktan sonra Bulut hakkinda tutanak tutulmustur. Bulut’un imzasi olmadan hazirlanan ve dort
polisin imzasi bulunan tutanak saati 15.00 olarak kayitlara gegmistir. Emine Bulut, karakola

sigmdiktan sadece 4 saat sonra oldiiriilmiistiir. Karakol tutanaginin Bulut’un imzas1 olmadan



WAVIN'NES

karakoldan ¢iktiktan sonra hazirlanmasi “cinayetten sonra hazirlandigina” dair siiphe
olusturmaktadir. Kirikkale Valiligi ise olayda polis ihmalinin olmadigim iddia etmis ve Kirikkale

Cumbhuriyet Bagsaveilig1 tarafindan agilmak istenen sorusturmaya izin vermemistir
Bu baglamda;

1.) Emine Bulut imza atmak istemese dahi yasal olarak “imzadan imtina ettigi” ibaresi
tutanakta neden yer almamaktadir? Bu durum agiklanacak mdir?

2.) Emine Bulut’un bosandigi erkekle tartismasindan sonra gittigi karakolda neler oldugu
Bakanhk tarafindan sorusturulmus mudur?

3.) Kirikkale Valiligi-ortadaki soru isaretlerine ragmen Bagsavcilik tarafindan agilmak istenen
sorusturmaya neden izin vermemistir?

4.) Tutanag tutan polis memurlari hakkinda gerekli yasal ve idari sorusturma baslatilacak
midir?

5.) Siddet goren kadinlarin bagvurduklar: karakollarda giivenli bir sekilde sikdyetlerini dile
getirebilecegi zemin olusturulacak mdir?

6.) Tiirkiye genelinde 6zellikle kadin davalarinda “imzasiz’” ve ‘‘imzadan imtina’’ ibaresinin
olmadig1 hallerde bile isleme konulan tutanaklar bulunmakta midir? Bu durum prosediirlere

aykir1 degil midir? Durumun yaptirimi nedir?



